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1 Einleitung

Der Schulausschuss der Stadiilheim an der Ruhr hat in seiner Sitzung vom 09.02.2009
die Verwaltung mit der Erstellung einBddungsentwicklungsplanesbeauftragt. In diesem
Zusammenhang sollen auclqgzialindices fur die einzelnen Schulen entwickelt werden.
Die Bildungsforschung hat die Bedeutung des sazialatergrundes fur individuelle Bil-
dungserfolge vielfach belegt. Vor dem Hintergrurmh sozialrAumlicher Segregation sowie
einem selektiven Schulwahlverhalten unterscheidg@ndie Schulen deutlich im Hinblick auf
die sozialen Ausgangsbedingungen ihrer Schuilerinmeh Schiler. Eine genaue Beschrei-
bung dieser Bedingungen liefert wichtige Hinterghmfiormationen zu den schulischen Bil-
dungsprozessen und -ergebnissen und ist fur efektige und effiziente Steuerung von stra-

tegischer Bedeutung.

In der deutschen wie international&ildungsberichterstattung hat das,Kontext-Input-

Prozess-Output/Outcome“-Schemaveite Verbreitung gefunden:

* Unter ,Kontextfaktoren* werden dabei die (bildungs-)politisch kaum bekisgbaren
gesellschaftlichen und 6konomischen Entwicklungerstanden.

* Input“-Faktoren charakterisieren die politisch gesetzZRahmenbedingungen im Bil-
dungswesen.

e Unter ,Prozes§ werden intervenierende Faktoren zwischen den RBpa-
gen/Voraussetzungen und Ergebnissen von Bildungspsen zusammengefasst. Diese
Faktoren sind insbesondere auf der Ebene vonutisien (Schulen) und dem Unterricht
angesiedelt.

* Als ,Wirkung“ werden die unmittelbarei&rgebnissevon Bildungsprozessen (output)
sowie die mittelbaren und langfristigénlgen (outcome) begriffen.

Dieses Schema wird als ,Heuristik" verstanden, ,dierzeit am ehesten geeignet erscheint,

Informationen im Rahmen der Bildungsberichterstajtau ordnen* Meistens wird das ge-

samte Bildungssystem der Bundesrepublik Deutschlamer Region oder einer Kommune

betrachtet. Im Folgenden sollen wesentlich konkretezelne Schulen in den Blick genom-
men werden. Dabei soll in einem ersten SchrittjeMeilige gesellschaftlicheKontext” der
einzelnen Milheimer Schulen charakterisiert werdealso die Anforderungen, die den

! Deutsches Institut firr internationale padagogisEbeschung in Kooperation mit Deutsches Jugendinsti
Hochschul-Informationssystem GmbH, Soziologisches&hungsinstitut an der Universitat GottingentiStia
sche Amter des Bundes und der Lander (2007): Dagirtwickelte Indikatorenkonzept der Bildungsbkti
erstattung, Berlin/Frankfurt a. M.; S. 35f



Schulen aus der jeweiligen gesellschaftlichen Eiobg von Schilerinnen und Eltern er-
wachsen. Dazu werden die Schulen mithilfe vBozjalprofilen und —indice$ differenziert

beschrieben.

DasBundesministerium fir Bildung und Forschung hat kirzlich eine Machbarkeitsstudie
zur Konstruktion schulischer Sozialindicesveréffentlicht? Dabei wird im Prinzip folgendes
Verfahren gewabhilt:

* Die Grundschulen werden anhand von Informationeer iille sie umgebenden Raume
charakterisiert. Diese Rauminformationen werdercldschulscharfe Daten der Schulsta-
tistik erganzt. Vor diesem Hintergrund werden Raudiges (in unterschiedlichen Vari-
anten), ein Schulindex sowie ein kombinierter Indekildet.

» Fur die weiterfuhrenden Schulen, denen sich keientich abgrenzbaren Einzugsberei-
che o. &. zuordnen lassen, wird ein anderes Verfagewahlt: Hier werden die Uber-
gangsstrome zu den abgebenden Grundschulen zurfalgveind — mit einer entspre-
chenden Gewichtung — auf die ihnen zugeordnetemiRdormationen zugegriffen. Diese
werden dann wiederum durch Daten der Schulstatstignzt und die Informationen in
Indices zusammengefasst.

Die Validitat wurde mithilfe eines auf Befragungtsta basierenden Index an den Modellre-

gionen Stadt Dortmund und Kreis Coesfeld Gberpifts Verfahren konnte sich insbesonde-

re im grof3stadtischen Kontext bewahren.

Im Rahmen der BMBF-Studie wird u. a. auch auf diezipielle Nutzbarkeit deSchulein-
gangsuntersuchungerverwiesen, so heif3t es: ,Vor dem Hintergrund detedqualitat und -
verfigbarkeit sowie der Mdglichkeit einer sinnvallaggregation auf die Schulebene sollen
in Bezug auf die Konstruktion von Schuldatenindieesh noch weitere Datenquellen Uber-
pruft werden. So stinden hierfir beispielsweise Statistiken der Schuleingangsuntersu-
chungen, die neben detaillierteren Schulerinforomen auch Informationen tber Eltern er-
fassen, die Kindergartenstatistik oder die Ergedender Sprachuntersuchungen zur Verfu-
gung. Diese Informationsquellen wirden ... zusatelitidikatoren liefern, da sie in jedem
Falle Inputvariablen fiir die Grundschulen darstetfelm Folgenden soll genau dies gesche-
hen: Es solleaten aus der Schuleingangsuntersuchung genutzt umdit Informationen

2 Bonsen, M. et al. (2010) Zur Konstruktion von Sdiridizes. Ein Beitrag zur Analyse sozialrdumlicBer
nachteiligung von Schulen als Voraussetzung fufitgtize Schulentwicklung, hg. vom Bundesministenitiir
Bildung und Forschung (BMBF), Bildungsforschung B&1i, Bonn/Berlin
(www.bmbf.de/pub/bildungsforschung_band_einunddigisdf)




aus der Schulstatistik sowie weiteren kommunalen Dan kombiniert werden, um die
Kontextbedingungen der Milheimer Schulen zu beschiken. Dabei lasst sich mit dem
Ruckgriff auf die Schuleingangsdaten ein sehr gesdild fur die Situation an den Mulhei-
mer Grundschulen zeichnen. Bei den weiterfihrer@tdlen stellt sich die Datenlage weni-

ger gunstig dar, so dass hier nicht mehr als este &nndherung erreicht werden kann.

Insgesamt gab es in Mulheim an der Ruhr im Schu@89/201@®5 Grundschulen(davon

3 mit Teilstandorten, die friher eigenstandig wassowie 14 weiterflihrende SchulenVon
den 25 Grundschulen haben vier Schulen eine katihaiund eine Schule eine evangelische
Ausrichtung’® Es gibtdrei Hauptschulen, drei Realschulen drei Gesamtschulenund funf
Gymnasien

Es gibt in MUlheim an der Ruhr aul3erdem éialdorfschule in privater Tragerschaft, die
im Rahmen dieses Berichts jedoch nicht bertickgitiaterden konnte. Auf diesen 39 Schulen
wurden im Schuljahr 2009/2010 insgesamt 17103 $cimilen und Schiler unterrichtet.
Neben diesen Schulen gibt es in Milheim Wérderschulen in denen Kinder im Primar-
und Sekundarbereich | unterrichtet werden. Diegeléf8chulen werden im weiteren Verlauf
dieses Berichtes nicht betrachtet, da tUber sie Kdatenmaterial verfligbar ist. Eine differen-
zierte Analyse des sozialen Hintergrundes sowieBiddungsergebnisse und Entwicklungen
der Kinder im Vergleich mit behinderten Kindernedntegrativ beschult werden, ist win-
schenswert, jedoch nicht Gegenstand dieses Besichte

Die zwei in Mulheim existierendeBerufskollegswerden ebenfalls nicht in die weitere Be-
trachtung aufgenommen, da Uber die sozialen Zusasetingen der Schilerschaften kaum

Informationen vorhanden sind.

% ebenda; S. 125
“ Die stadtische Gemeinschaftsgrundschule Styruneadugustastrale wird in der Schulstatistik upB®S
Augustastr.” gefuihrt. Der vorliegende Bericht greifi. R. auf diese Kurzbezeichnung zurtick.
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2 Die Grundschulen in Mulheim an der Ruhr

In Mulheimer Grundschulen wurden im Schuljahr 2009/2010 5.586 Kinder untértet;
dies entspricht einer Jahrgangsstérke von knapf K#ttlern® Die durchschnittliche Anzahl
an Schiulern pro Klasse liegt bei 23 Kindern.

Der Anteil an mannlichen Grundschilern lag mit 84 &was tber dem Anteil an Madchen.
Die Schulstatistik erfasst 1.0Gfuslandische Grundschiler— dies entspricht eingQuote
von 18%. Dabel ist zu bertcksichtigen, dass es sich hiarbe Kinder mit nichtdeutscher
Staatsangehorigkeit handelt. Der Anteil an Kindem Migrationshintergrund ist deutlich
groRer®

Der Anteil an auslandischen Kindern streutdeutlichzwischen 1,3%in der KGS Schild-
berg und89% in der GGS Zunftmeisterstrale — mit 29 untersditieen Staatsangehorig-
keiten. Hierbei liegen die konfessionell ausgegténh Grundschulen im unteren Bereich,
wahrend in den rein stadtischen Grundschulen dieiknan auslandischen Schilern gro3er
sind.

Abbildung 1 auf der folgenden Seite zeigt in einem Uberbliok dage der Grundschul-
standorte in Milheim an der Ruhr.

® Vergleiche fiir diese und weitere Angaben Tabella Anhang.

® In dieser Arbeit werden die Begriffe ,Auslanderidi,Migrant“ nicht synonym verwendet. Wenn von ,Aus
landern“ die Rede ist, beziehen sich die Angabdmaten der Schulstatistik, in der nach Staatsaiiggkeiten
differenziert wird. Ist dagegen von ,Migranten“ diede, beziehen sich die Angaben auf Daten derl&nhu
gangsuntersuchung, in der ein erweiterter Migrati@griff benutzt wird. Hier werden Staatsangehdiigha
sowie die Geburtslander der Eltern abgefragt, sodesAngaben zu Auslandern und Migranten nicht de-
ckungsgleich sind. Wie valide die Angaben Ubergndikche Kinder in der Schulstatistik sind, wirazedt
unter den Stadtestatistikern des RuhrgebietestitiskiDenn nach der Schulstatistik werden z.T. nk&hder
als ,Auslander” ausgewiesen, als es laut der Eimeameldestatistik geben durfte.
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Abbildung 1:

Miilheim an der Ruhr
Grundschulen in den Stadtteilen
und Statistischen Bezirken
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2.1 Die Quelle der Schuleingangsuntersuchung

Die SchuleingangsuntersuchungerfSEU) sind in Nordrhein-Westfalen nach § 12 des Ge
setzes uber den Offentlichen Gesundheitsdienst NRM/ Pflichtuntersuchung, bei der Arzte
der Gesundheitsdmter (Kinder- und Jugendgesundrezitte) alle Kinder eines Jahrganges
vor ihrem Schuleintritt untersuchen. Die Schulemgguntersuchungen folgen in Milheim an
der Ruhr — wie fast tGiberall in Nordrhein-Westfaledem ,Bielefelder Modell*, einem Stan-
dard, den das Landesinstitut fur Gesundheit unctiRMRW (LIGA) in Zusammenarbeit mit
den nordrhein-westfalischen Kommunen entwickelt Bats ,Bielefelder Modell* definiert
bestimmte Mindestanforderungen, LIGA gibt daribeabs einige nicht bindende Empfeh-
lungen; zudem bietet das Modell einige Freiraunmedié Umsetzung kommunaler Hand-

lungs- und Informationsbedurfnisse.

Die Schuleingangsuntersuchungen nach dem ,Bielefditiodell” sind eine Uberausert-
volle Datenquelle fir die Gesundheits- und BildungsberichterstattuAger liegt in den
Kommunen ein reichhaltiger Individualdatensatz wvabey friihzeitig ansetzt, differenzierte
Informationen zu entwicklungs- und schulrelevan@esundheitsaspekten einzelner Kinder
bietet und regelmaRig jahrlich nahezu als Volledmgpeines gesamten Jahrgangs erhoben
wird. Er kann Hinweise auf individuelle Lebenslag@igration, Bildungshintergrund der
Eltern, etc.) geben und lasst sich zum Teil audhRéwme und Institutionen beziehen. Die
Quelle ist relativ einfach zu erschlie3en und zuderch durch Zusatzfragen erweiterungsfa-

hig.

Mit Blick auf die Bildungsberichterstattung ist besondere das Screening destwick-
lungsstandesbei der Schuleingangsuntersuchung von Bedeutimgiesem Rahmen werden
unter anderem die Sprache, die visuomotorischenigkéten — d. h. Auge-Hand-
Koordination — sowie die Kérperkoordination tberfprer aus der Psychologie stammende
Begriff der ,Entwicklung” liegt quasi in der Schimtenge zwischen Gesundheits- und Bil-

dungsbereich: So gelten ,Entwicklungsstorungen“Gesundheitsbereich als Krankheifen.

"Frither,Screening des Entwicklungsstandes (S-ENS), inzvésc,Sozialpadiatrisches Entwicklungsscreening
(SOPESS)"

8\ach dem Internationalen Klassifikationsschemaktankheiten der WHO -ICD 10" gelten Entwicklungssto
rungen als ,Entwicklungseinschrankungen oder Vegrdiggen von Funktionen, die eng mit der biologische
Reifung des Zentralnervensystems verknlpft sinie",Beginnen ausnahmslos im Kleinkindalter odedér
Kindheit.“ Dabei werden umschriebene StérungenB.zles Sprechens und der Sprache, schulischagkesrt
ten oder der Motorik - und allgemeine Stérungee, whit einer Intelligenzminderung verbunden sindtetn
schieden. Vergleiche hierzu: Weltgesundheitsorgaiois (WHO): Internationale Klassifikation der Kidreiten
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Zugleich ist eine altersgemalRe Entwicklung von lemdeine wichtige Voraussetzung fir
ihren schulischen Erfolg. Auch im Gesundheitsbéreichtet sich der Blick heute nicht mehr
nur auf die somatischen Erkrankungen, sondern ar&tsauch auf Auffalligkeiten der Ent-
wicklung und des Verhaltens. Das Robert-Koch-los{iRKI) spricht hier von einernguen
Morbiditat“, °® wobei die ,neuen Epidemien® eng mit bestimmteniumggigen Lebensbedin-
gungen zusammenhangen, in denen heute viele Kindeeutschland aufwachsen. Die Er-
gebnisse des Kinder- und Jugendgesundheitssurt@{ssS) haben dies sehr deutlich ge-

zeigt.

~Entwicklung,” ,Bildung“ und ,Gesundheit” beschresh alle zentraleRessourcen®,die mit
daruber entscheiden, wie Kinder auftretende Anfandgen bewaltigen kénnen und welche
gesellschaftlichen Teilhabechancen sich ihnen damiffnen. Die Schuleingangsuntersu-
chungen sind dabei insbesondere geeignet, um leestetpefizite* zu identifizieren. Die im
Bildungsbereich ubliche Orientierung an den kirftic Ressourcen hat sich hier noch nicht
durchgesetzt. Die Perspektiven auf ,Ressourcen” efizite* sind als wechselseitige Er-
ganzungen zu begreifen — es sind zwei Seiten dersdlledaille: Bei der Entwicklung péada-
gogischer Forderkonzepte ist eine Anknupfung anirdiesziduellen Ressourcen unerlasslich.
Richtet sich der Blick auf sozialstrukturell bedi@mdJngleichheiten in den Bildungschancen
und den Abbau von Benachteiligungen durch die soHarkunft, sollten allerdings auch die

bestehenden Defizite und Herausforderungen klaarenwerdert®

Die StadtMulheim an der Ruhr verfiigt mit ihrer Schuleingangsuntersuchung Ulree sehr

wertvolle Datengrundlage, die sie zusammen mit demtrum fr interdisziplindre Regi-

onalforschung der Ruhr-Universitdt BochunZEFIR) vor einigen Jahren erheblich weiter-

entwickelt hat:

» So werden im Rahmen der Milheimer Schuleingangssuteungen mithilfe eines frei-
willigen Elternfragebogens differenzierte Infornwaten zursozialen Lageder Kinder er-

hoben. Diese Informationen lassen sich auf dieediven Grundschulen beziehen, in wel-

(ICD 10, Kap. V), zitiert nach: Landesinstitut fden Offentlichen Gesundheitsdienst NRW (I6gd) (30G3
ENS - Screening des Entwicklungsstandes. HandaongidManual |l

° Thyen, U. (2007): Der Kinder- und Jugendgesundkaitey (KIGGS) 2003-2006 — ein Meilenstein fiir die
Kinder- und Jugendmedizin in Deutschland: in Bugéssindheitsblatt 2007
http://www.kiggs.de/experten/downloads/Basispultidd Thyen_Editorial.pdf

1 Eine &hnliche Argumentation findet sich beispielse bei: Rabe-Kleberg, U. (2005) Von Generation zu
Generation? Kleine Kinder und soziale UngleichireiDeutschland, in: Opielka, M. (Hg.) (2005) Bildisre-
form als Sozialreform. Zum Zusammenhang von Bildunmd Sozialpolitik, Wiesbaden; S. 77
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che die Kinder eingeschult werden. Damit l&sst sliehsoziale Situation an den Grund-
schulen sehr genau und differenziert beschreiben.

+ Uber soziodemographische Informationen hinaus bigiee Schuleingangsuntersuchung
auch einige Angaben zukerhalten der Kinder und ihrer Eltern — z. B. zur Dauer sine
vorhergehenden KiTa-Besuchs, zur gesundheitlichiesdfge durch die Eltern und dem
kindlichen Freizeitverhalten,

* sowie nicht zuletzt differenzierte InformationereildenBildungs- bzw. Entwicklungs-

stand der Schulanfangerinnen einer bestimmten SchuleZeitpunkt der Einschulung.

Im Rahmen deMulheimer Auswertungen der Schuleingangsuntersuchung hat sich die Un-
terscheidung folgender Merkmalsbereiche als hdfre&rwiesen:
» Die soziale Lagewird als unabhéngige — und oftmals nur schwertisoh zu beeinflus-
sende — Grol3e betrachtet.
e Vor ihrem Hintergrund bilden sich spezifiscerhaltensmuster, etwa im Hinblick auf
die Freizeitgestaltung, die als ,intervenierendélt&* die Bildungsergebnisse mit beein-
flussen und oftmals eine geeignetere ZielgroR@dlitische Interventionen darstellen.
» Der Bildungs- bzw. Entwicklungsstand der Schulanfanger wird dann als ,Ergebnis*
dieser Erklarungsfaktoren aufgefasst.
Auswertungen auf demdividualebene'* haben entsprechende Zusammenhange vielfach
bestétigt. So konnte beispielsweise im Rahmen waultiter Analysen gezeigt werden, dass
die soziale Lage das Freizeitverhalten pragt. Whanestellt sich heraus, dass ein gtlinstiges
Freizeitverhalten, z. B. der Besuch eines Sporinere unter statistischer Kontrolle der je-
weiligen sozialen Lage — mit einem signifikant le¥es Entwicklungsstand einhergeht. Auch
der langere Besuch einer Kindertageseinrichtungtwich — unter statistischer Kontrolle der

relevanten soziodemographischen Gré3e — positidenifEntwicklungsstand aus.

Vor diesem Hintergrund werden z@harakterisierung der Milheimer Grundschulen

folgende Indikatorenbereiche unterschieden:

e der ,soziale Hintergrund,” den die Kinder mitbringen (Abschnitt 2),

e die bisherige frtiihkindliche Férderung,” die sie im Elternhaus, in der KiTa, in Vereinen
erhalten haben (Abschnitt 3) und

1 Wenn es um die Rekonstruktion von Wirkungszusaniéegen geht, sind Individualanalysen deutlich prazi
ser als Analysen auf der Aggregatebene der Schadéebei Aggregatanalysen die Gefahr des ,,Okologisch
Fehlschlusses” besteht.
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e die ,kindlichen Bildungsressourcen und -defizite*(Abschnitt 4), die sich vor diesem
Hintergrund gebildet haben und die die Basis beiBmvaltigung schulischer Anforde-
rungen darstellen.

Die Indikatorenauswahl und -darstellung orients&dh dabei zu einem grof3en Teil an den

Ergebnisdarstellungen fir die Mulheimer KiTa's, das Zentrum fir interdisziplindre Regi-

onalforschung (ZEFIR) und das Referat Stadtforsghund Statistik (V.1) auf Basis der

Schuleingangsuntersuchung erarbeitet haben.

Als Datenbasisfur die hier vorgestellten ,Schulsozialindices updofile* dienen die beiden
Untersuchungsjahrgédnge "07/°08 und '08/°09. Demwerdete Datensatz umfasst 2.769
Schulanfangerinnen. Durch die Aggregation Uber Zlaére werden ausreichende Fallzahlen

fur Auswertungen auf der Ebene einzelner Grundscheireicht.

2.2 Sozialer Hintergrund

Vor dem Hintergrund von Analysen auf Individualebemurden solche Indikatoren ausge-

wahlt, die ein erhohtesRjsiko” fur die kindliche Entwicklung darstellen kénneies gilt

vor allem fur:

e Kinder von Eltern mit niedriger formaler Bildung,

« Kinder von Vétern, die arbeitslos oder nicht erve#iibg sind,

e Kinder mit Migrationshintergrund, insbesondere jemé tirkischem Migrationshin-
tergrund,

* Kinder, die nicht mit beiden leiblichen Eltern aafehsen, sowie

« Kinder aus kinderreichen Familien (mit drei Kindemmd mehr).

Der ,soziale StatuSwird durch zwei Indikatoren abgebildet:

 Den Anteil der Eltern mit niedriger formaler Bildgnin %. Er beruht auf einem Bil-
dungsindex, der auf Basis der Angaben zu Schul- Bedifsausbildungsabschluss ftr
Mutter und Vater berechnet wurde und sich an dbmepfehlung des Landesinstituts flr
Gesundheit und Arbeit NRW (LIGA) sowie den in dgridemiologie gangigen Standards
orientiert. Als niedrige Bildung gilt demnach, wenire Kombination ,Hauptschulab-
schluss und Lehre" die héchste in der Familie vodese formale Bildung darstellt — so-

wie alle darunter liegenden Qualifikationsniveaus.
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« Den Anteil der Kinder, deren Vater arbeitslos bmieht erwerbstatig ist in %. Die Erhe-

bung der Berufstatigkeit erfolgte wiederum entspesd der Empfehlungen von LIGA.

Uber den von LIGA gesetzten Standard hinaus gedtHifassung desigrationshin-
tergrundes im Rahmen der Milheimer Schuleingangsuntersuchdigg.wurden mithilfe des
freiwilligen Elternfragebogens die Staatsangehdaaiigh - jeweils die 1. und sofern vorhan-
den auch die 2. Staatsangehorigkeit - und die Galaader der Eltern abgefragt. Aus diesen
6 Informationen wurde eine zusammenfassende Varigébildet, bei der alle Kinder ohne
Hinweis auf einen Migrationshintergrund (Staats&dgigkeiten und Geburtslander) zur
Gruppe der ,deutschen Kinder‘ zusammengefasst wurde Kinder, bei denen ein Hin-
weis auf einen turkischen Migrationshintergrundlagy wurden zur Gruppe der ,Kinder mit
turkischen Migrationshintergrund“ zusammengefasst w. In einigen Fallen war keine ein-
deutige Zuordnung maoglich, da zugleich Hinweise raghrere Lander vorlagen. Diese Kin-
der wurden ebenfalls in einer Gruppe zusammengdef@amit ist es moglich, auch Unter-
schiede zwischen den verschiedenen Migrantinnepgruplarzustellen. Fir die Charakteri-
sierung der Mulheimer Grundschulen wurden vor daresgntergrund drei bzw. zwei Indika-
toren ausgewahlt:

e Der Anteil der Kinder mit tirkischem Migrationshengrund in %. Denn die Kinder mit
turkischem Migrationshintergrund stellen an den stesi Schulen die grof3te Migran-
tengruppe dar. Zudem weisen Kinder mit tirkischermgrtionshintergrund ein besonders
hohes Risiko von Entwicklungsauffalligkeiten auf.

* Der Anteil der Kinder mit einem anderen Migratiomsargrund in %.

» FuUr einige Darstellungen wurde erganzend noch aesimmenfassende Indikator ,Kinder
mit Migrationshintergrund insgesamt in %" ausgewiesEr ist nichts anderes als die

Summe der beiden zuvor genannten Indikatoren.

Ebenfalls den Empfehlungen von LIGA folgend wurdkifierenzierte Angaben zufamili-
ensituation erhoben. Im Folgenden dargestellt werden die belia@ikatoren:
* Anteil der Kinder, die nicht mit beiden leiblich&ftern aufwachsen in %, sowie

* Anteil der Kinder aus kinderreichen Familien (mieidKindern und mehr) in %.

Die statistische Auswertungdieser ausgewahlten Indikatoren soll im Folgendewrei

Schritten erfolgen:

-12 -



e Zunachst werden fir alle einzelne Indikatoren di@gigstendeskriptiven Mal3zahlen
dargestellt, namlich: Minimum, Maximum, Spannwe#gthmetisches Mittel und Stan-
dardabweichung (a).

* Daran anschlieRend werden dissammenhangezwischen den Indikatoren untersucht.
Zur Abbildung der Zusammenhéange zwischen jeweilsi zndikatoren werden dabei die
Korrelationskoeffizienten nach Pearson berechnet (b

« Schliel3lich wird eind=aktorenanalysedurchgefuhrt. Auf dieser Basis erfolgt dann eine

Indexbildung (c).

a) Deskriptive Charakterisierung der Indikatoren

Betrachtet man die Auspragung der Indikatoren deMulheimer Grundschulen, so werden
ganzerhebliche Unterschiedesichtbar. So reicht etwa der Anteil der Kinder miiter nied-
rigen formalen Bildung der Eltern in den Mulhein@rundschulen von 1,2% bis zu 62,5%.
Und der Anteil von Kindern mit Migrationshintergainimmt Werte von 12,3% bis zu 88,2%
an. Tabelle 1 gibt einen Uberblick Uber die deskriptiven Merkmaler Verteilungen aller

Indikatoren.
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Tabelle 1. Deskription Indikatoren des sozialen Hinérgrundes

Indikatoren Minimum Maximum  Spannweite Mittelwert Stan_dard-
abweichung

Anteil niedrige Bildung der Eltern (in %) 1,2 62,5 61,3 19,3 15,6

Anteil Vater arbeitslos/nicht erwerbstétig

(in %) 2,3 47,6 45,3 15,9 10,7

Anteil Migrationshintergrund (in %) 12,3 88,2 76,0 44,2 20,4

Anteil tirkischer Migrationshintergrund

(in %) 11 53,5 52,4 14,3 13,9

Anteil anderer Migrationshintergrund

(in %) 10,4 51,5 41,1 29,9 11,0

Anteil Kind wéachst nicht mit beiden leibli-

chen Eltern auf (in %) 10,4 34,4 24,0 211 6,3

Anteil drei Kinder u. m. 13,4 53,6 40,2 26,7 10,3

b) Analyse von Zusammenhé&ngen zwischen den Indikaten

Diese grofRen Unterschiede zwischen den Muilheimandachulen haben einesystemati-
schen Charakter. Alle Indikatoren zum sozialen Hintergrund der #&n hangen untereinan-
der recht stark zusammen. Das heif3t dort, wo salk &ltern mit geringer Bildung finden, ist
der Vater auch oft von Arbeits- bzw. Erwerbslosigketroffen, genau diese Grundschulen
werden von vielen Kindern mit tirkischem Migratibimgergrund besucht und ihre Schiler-
Innen stammen Uberdurchschnittlich oft aus kindelnen FamilienTabelle 2gibt die Matrix
der Korrelationskoeffizienten wieder. Die Korretatskoeffizienten nach Pearson (r) sind ein
Mal3 fir die Starke und Richtung statistischer Zusamhénge. Sie kdnnen Werte von 0 (=
kein Zusammenhang) bis +1 (= vollstandiger positiv&usammenhang) bzw.
-1 (= vollstandiger negativer Zusammenhang) annehriiéer lassen sich Zusammenhénge
von bis zu r = 0,87 beobachten, die fast allesttatih signifikant sind (d. h. die Irrtumswahr-

scheinlichkeit liegt unter 0,05).
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Tabelle 2. Korrelationsmatrix der Indikatoren zum sozialen Hintergrund

Niedrige Vater ar- Turkischer Anderer E‘é?g;r't Drei

Indikatoren Bildung  beitslos /nicht Migrations- Migrations- - Kinder
s . . leiblichen
Eltern erwerbstatig  hintergrund hintergrund u. m.
Eltern

Niedrige Bil- Korrelationen 0,87 0,86 0,58 0,52 0,80
dung Eltern Irtumswahr- 0,000 0,000 0,002 0,004 0,00d
oo .___________Scheinlichkeiten | """~ TC-oo o T T
vater arbeitslos o lationen 0,87 075 0,74 0,51 0,73
/nicht erwerbs-
tati -

g Irrtumswahr- 0,000 0,000 0,000 0,006 0,00
oo .____________Scheinlichkeiten | """ "~ T
Turkischer Korrelationen 0,86 0,75 0,32 0,34 0,67
Migrations-
hintergrund ~

g Irrtumswahr- 0,000 0,000 0,061 0,052 0,000
oo .___________Scheinlichkeiten | """ """ o T
Qggse_rer Migra- o relationen 0,58 0,74 0,32 0,44 0,47
hintergrund ~
g Irrtumswahr- 0,002 0,000 0,061 0,015 0,014
oo .____________Scheinlichkeiten | """ """ U T T
Nicht mit beiden Korrelationen 0,52 0,51 0,34 0,44 0,34
leiblichen Eltern h
Irrtumswahr- 0,004 0,006 0,052 0,015 0,053
oo .____________Scheinlichkeiten | """ """ U T T
Drei Kinder Korrelationen 0,80 0,73 0,67 0,47 0,34
u.m. Irrtumswahr- 0,000 0,000 0,000 0,010 0,052
scheinlichkeiten

c) Faktorenanalyse zur Indexbildung

In einem nachsten Schritt wurde elfaktorenanalysedurchgefiihrt? Hier liegen alle Indi-

katoren zum sozialen Hintergrund der Kinder aufeeiminzigen Dimension, die sich als
Ausmali sozialer Privilegierung bzw. Benachteiligungnterpretieren lasst. Durch sie kann
67,7% der gesamten Varianz erklart werden. Die tgiékdungen” der einzelnen Indikatoren
geben dabei an, welchen Beitrag die einzelnen &tdrken zur Charakterisierung dieses Ma-
Res leisten kdnnen. Sie kdnnen Werte zwischen Oluadnehmen. Auf ihrer Basis lassen

sich fur jede Grundschule ,Faktorenwerte* berechi#ase ,Faktorenwerte” wurden hier als

12 Mit diesem Verfahren wird auf der eben dargeseliKorrelationsmatrix aufgesetzt und versucht, Kten-
plexitat der Daten zu reduzieren. Faktorenanalysed haufig verwendete statistische Verfahren zatebre-
duktion, bei denen mehrere Variablen zu einigenigeanFaktoren gebtindelt werden. Dies heil3t, das#litfé
vieler Variablen ein im Hintergrund stehendes teschen Konstrukt gemessen werden kann und nuHlitfet
der Faktorenanalyse als solches bestimmt wird digiBerechnung der Faktoren stehen verschiedemakixt
onsmethoden zur Verfugung, wobei die hier eingésdtiauptkomponentenanalyse das gangigste Verfahren
darstellt. Durch sie werden Faktoren ermittelt, slikzessive einen maximalen Anteil der Varianz besben.
Dabei wurden hier — wie allgemein Ublich — nur ea&h mit einem ,Eigenwert" grof3er 1 berlcksichtiger
Eigenwert gibt an, wie viel der Gesamtvarianz dihelikatoren durch einen Faktor erfasst wird. Iskleiner 1,
erklart der Faktor weniger als ein einzelner IntbkaVergleiche fur dieses Verfahren Backhaus,Bichson,
B., Plinke, W., & Weiber, R. (2008). Multivariatenalysemethoden: Eine anwendungsorientierte Einfidhru
(12., vollstandig Uberarbeitete) Berlin
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»Index sozialer Privilegierung und Benachteiligun§ genutzt. Eine solche Nutzung von
Faktorenwerten zur Indexkonstruktion ist ein veitetes VorgeherTabelle 3gibt die mit -1

multiplizierten Faktorladungen wieder. Die Multigdition mit —1 erfolgte, damit positive In-
dexwerte ,soziale Privilegierung“, negative Indextige,soziale Benachteiligung“ anzeigen.
Der Mittelwert des Index liegt bei O, bei einer r@tardabweichung von 1. Die Indexwerte

reichen von +1,33 (sehr hohe Privilegierung) bis-2i71 (sehr hohe Benachteiligung).

Tabelle 3: Indexbildung soziale Privilegierung/Benalsteiligung

Index sozialer Pri-

vilegierung und
Indikatoren Benachteiligung

( = Faktorladungen

* _1)
Anteil niedrige Bildung der Eltern (in %) -0,957
Anteil Vater arbeitslos/nicht erwerbstétig (in %) ,8405
Anteil drei Kinder u. m. -0,833
Anteil tirkischer Migrationshintergrund (in %) -0182
Anteil anderer Migrationshintergrund (in %) -0,712
Anteil Kind wachst nicht mit beiden leiblichen Hiteauf (in %) -0,607

Tabelle 4gibt einen Uberblick tiber die sozialen Hintergréimgér Kinder an den einzelnen
Mulheimer Grundschulen auf Basis der vorgestelibelikatoren sowie des Index sozialer
Privilegierung und Benachteiligung.

-16 -



Tabelle 4: Sozialer Hintergrund der Schulanfangerinren an den Mulheimer Grundschulen

Anteil Migra-

Anteil niedrige  Anteil Vater ar- ! Anteil tdrki- Anteil ande- | I . . . Index sozialer
. . ) o : . . .  Anteil nicht beide  Anteil drei o

Grundschule Bildung der beltslos/rllcj‘ht | tionshin- §cher .Mlgra- rer Mlgratl- | leibliche Eltern Kinder u. m. Privilegierung

Eltern grwerbstatlg | tgrgrund tionshin- . ons- hmter- | (in %) (in %) und Benach-

(in %) (in %) 1 (in %) tergrund (in %) grund (in %) | teiligung
GGS Am Sunderplatz 2,1 3,0 i 12,3 1,9 10,4 : 10,4 24,3 +1,33
GGS Saarnberg 1,2 4,7 24,7 1,1 23,6 11,1 14,7 +1,29
GGS An der Hélterstr. 4,7 2,3 i 19,0 11 179 14,4 222 +1,15
GGS Am Oemberg 1,6 3,6 i 18,4 15 170 15,1 25,4 +1,09
GGS Trooststr. 3,2 12,5 ! 250 2,8 222 | 15,6 17,5 +0,92
GGS Am Krahenbiischken 8,3 7.1 i 35,6 11,1 244 15,2 13,4 +0,89
KGS Schildberg 15,0 7,0 ! 28,9 11,1 178 ! 27,6 17,3 +0,53
KGS Katharinenschule 12,5 12,0 35,0 2,5 325 21,1 17,9 +0,49
GGS Steigerweg 9,7 9,2 : 29,8 3,8 26,0 | 23,9 26,3 +0,45
GGS An der Gathestr. 12,9 16,0 i 43,5 14,1 29,4 16,1 17,8 +0,40
GGS Barbarastr. 15,0 10,4 ! 35,4 16,7 18,8 ! 18,5 32,7 +0,27
GGS Lierbergschule 14,6 15,4 5 31,9 53 265 | 25,0 25,2 +0,20
GGS Klostermarkt 21,4 10,5 ! 46,3 15,0 31,3 | 17,6 25,3 +0,16
GGS An der Heinrichstr. 14,3 20,9 i 53,6 6,2 474 212 16,3 +0,01
KGS Styrum 25,4 14,5 i 43,4 19,3 241 23,9 22,6 -0,03
KGS Martin-von-Tour-Schule 11,7 20,5 51,5 10,4 41,0 22,0 25,3 -0,10
GGS Filchnerstr. 17,0 22,5 i 47,7 2,8 450 23,9 28,3 -0,28
GGS Erich-Kastner-Schule 34,9 20,7 54,8 21,5 33,3 30,4 23,9 -0,66
EGS Zastrowstr. 35,2 21,1 i 59,7 37,7 22,1 27,4 27,6 -0,74
GGS Pestalozzi Schule 26,2 19,6 ! 47,4 10,5 36,8 | 34,4 39,4 -0,81
GGS Am Dichterviertel 26,8 21,0 : 72,9 27,1 457 27,8 34,1 -0,97
GGS Astrid-Lindgren-Schule 44 .4 21,9 71,2 30,3 40,9 14,1 46,3 -1,15
GGS Augustastr. 43,2 38,1 ! 84,5 53,5 31,0 21,3 42,3 1,75
GGS Zunftmeisterstr. 62,5 47,6 i 88,2 36,8 515 ! 27,6 53,6 2,71
Mittelwert 19,3 15,9 ; 44,2 14,3 299 | 21,1 26,7 0,0
Standardabweichung 15,6 10,7 20,4 13,9 11,0 6,3 10,3 1,0
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2.3 Friahkindliche Foérderung

Die Schuleingangsuntersuchung nach dem ,Bielefeldedell“ enthalt einige Angaben zur
bisherigen Forderung der Kinder. Auf dieser Basisden verschiedene Indikatoren gebildet,
die etwaige Defizite in der bisherigen Férderungeagen kbnnen:

e Zum einen wird didDauer des Kindergartenbesuchsrfragt. Aus dieser Angabe wurde
hier der Indikator ,Anteil der Kinder, die ca. zw#ahre oder weniger eine KiTa besucht
haben in %" gebildet.

« Zum anderen werden die Eltern gebeten, das gellbsoxgeheft zur Schuleingangsunter-
suchung mitzubringen, in dem die Beteiligung an Baiherkennungsuntersuchungen
fur Kinder Ul bis U9 dokumentiert ist. Die entsprechenden Eintragungerden im
Rahmen der Schuleingangsuntersuchung festgeh@ltendiesen Daten wurde der Indi-
kator ,,Anteil der Kinder, die die Ul bis U9 nichvNstandig wahrgenommen haben in %"
gebildet.

Zudem wurden in Milheim mithilfe des Elternfragebog freiwillige Angaben zurfrei-

zeitverhalten erhoben - zu den beiden Themenfeldern ,Konsumtrelelscher Medien“ und

.Korperlich-sportliche Aktivitaten.“ Diese Frageehinen sich mit leichten Modifikationen an

den Fragebogen des Kinder- und Jugendgesundhg#gsuan. Aus diesen Angaben wurden

zwei weitere Indikatoren zur bisherigen Foérderuabilglet:

e Der Anteil der Kinder, die bislang nicht in einé&portverein aktiv sind in % sowie

» der Anteil der Kinder, die taglich ca. zwei Stunderd mehr mit denkonsum elektroni-
scher Medienzubringen in %.

Multivariate statistische Auswertungen auf der Widlialebene haben gezeigt, dass solche

Forderanstrengungen mit einem besseren Entwickdtizugd der Kinder einhergehen — und

zwar auch wenn man statistisch die Bedeutung dealso Lage fir die Intensitat der Foérder-

anstrengungen und den Entwicklungsstand der Kikdatrolliert. (Siehe hierzu ausfihrli-

cher: Abschnitt 2.1; S. 10)

Die statistische Auswertung der ausgewahlten Iridrkea zur frihkindlichen Foérderung folgt

wieder dem oben beschriebenen Drei-Schritt:

a) Deskriptive Charakterisierung der Indikatoren

Bei einer deskriptiven Betrachtung dieser Indikatowerderwiederum erhebliche Unter-
schiedezwischen den Mulheimer Grundschulen sichtbar:escht der Anteil der Kinder mit
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relativ kurzem KiTa-Besuch (ca. zwei Jahre oderigem von 5,3% bis zu 32,5%. Und der
Anteil der Kinder mit relativ hohem Konsum elektischer Medien (taglich ca. zwei Stunden
und mehr) reicht von 4,2% bis zu 64,3%abelle 5 gibt einen genauen Uberblick {ber die

Verteilungsmalie der verschiedenen Indikatoren.

Tabelle 5: Deskription Indikatoren frihkindlicher F6 rderung

Variable Minimum Maximum  Spannweite Mittelwert Stan_d ard-
abweichung

Anteil KiTa-Dauer ca. 2 Jahre od. weniger

(in %) 53 325 27,2 15,5 7,3

Anteil U1 bis U9 unvollsténdig (in %) 18,4 57,9 39,5 31,0 10,9

Anteil nicht im Sportverein (in %) 14,4 69,1 54,7 34,5 14,2

Anteil Konsum elektron. Medien tagl. ca.

2 Std. u. m. (in %) 4,2 64,3 60,1 28,2 14,9

b) Analyse von Zusammenh&angen zwischen den Indikaten

Und auch hier variieren die verschiedenen Indilat&eineswegs unabhangig voneinander

Uber die Grundschulen: Denn dort, wo nur weniged€mim Sportverein sind, haben auch
viele die Fruherkennungsuntersuchungen nicht @l wahrgenommen, dort kommen
viele nach einer vergleichsweise kurzen KiTa-Zeitlie Grundschule und hier ist der Kon-
sum elektronischer Medien mitunter ausgesproche.fiabelle 6 gibt die entsprechende
Korrelationsmatrix wieder. Die Koeffizienten liegewischen 0,7 und 0,9 — in allen Fallen

sind die Zusammenh&nge hoch signifikant.

Tabelle 6: Korrelationsmatrix der Indikatoren zur fr thkindlichen Férderung

Kita-Dauer . elektron.
Indikatoren ca. 2 Jahre Y1-U9 unvoll- kein Sport- Medien tag|.
. sténdig verein
od. weniger ca. 2 Std.
Kita-Dauer ca. 2.\ o |ationen 0,80 0,87 0,70
Jahre od. weni-
er _
g Irrtumswahr- 0,000 0,000 0,000
oo ____________Scheinlichkeiten | ___—"" 77 U
U1-U9 unvoll- Korrelationen 0,80 0,90 0,73
standig Irrtumswahr- 0,000 0,000 0,000
oo ____________sScheinlichkeiten | """ """ T
. . Korrelationen 0,87 0,90 0,84

kein Sportverein It h

rriumswanr- 0,000 0,000 0,000
oo ____________Scheinlichkeiten | """ - T
elektron. Medien Korrelationen 0,70 0,73 0,84
tagl. ca. 2 Std. h

Irrtumswar- 0,000 0,000 0,000

scheinlichkeiten
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c) Faktorenanalyse zur Indexbildung

Eine Faktorenanalyse zeigt, dass alle Indikatoterfridhkindlichen Forderung auf einer ein-
zigen Dimension liegen, auf die alle Indikatoremrsboch laden. Durch sie kann ein be-
trachtlicher Teil der gesamten Varianz erklart veexd85,7%Tabelle 7 gibt die mit —1 mul-
tiplizierten Faktorladungen fir die einzelnen Iratdren an. Auch hier wurde auf Basis der
Faktorenanalyse einadexbildung vorgenommen: Dazu wurden die Faktorladungen mit —1
multipliziert, damit der Index bei hoher frihkinchier Forderung positive, bei geringer For-
derung negative Werte annimmt. Berechnet man danimdexwerte fir die einzelnen Mil-
heimer Grundschulen, so liegt der Mittelwert wieller O mit einer Standardabweichung von
1. Es wird ein Maximum von +1,37 (sehr hohe Fordgjwnd ein Minimum von -2,24 er-

reicht (sehr geringe Forderung).

Tabelle 7: Indexbildung fruhkindliche Férderung

Index frihkindlicher
Indikatoren l(:jlggitrgngdungen
*.1)
Anteil kein Sportverein (in %) -0,978
Anteil U1 bis U9 unvollstandig -0,928
Anteil Dauer des KiTa-Besuchs ca. 2 Jahre od. vegnig -0,913
Anteil elektronische Medien tégl. Ca. 2 Std. u. m. 0,880

Tabelle 8gibt einen Uberblick tiber die bisherige FoérderdegKinder an den Grundschulen
in Mdlheim anhand der dargestellten Indikatorenisades Index frihkindlicher Férderung.
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Tabelle 8: Fruhkindliche Forderung nach den Mulheime Grundschulen

Anteil Kita- ) ) I Anteil elek-

Dauerca. 2 Anteil Ul bis Anteil kein ) o
Grundschule Jahre od. U9 unvollstéan- Sportverein tT.O“- Medien Irldex fryhk'nd'

weniger dig (in %) (in %) tagl. ca. % Std. | licher Férderung

(in %) u. m. (in %)
GGS Saarnberg 5,3 19,6 16,7 7,5 +1,37
GGS An der Holterstr. 10,2 18,4 15,6 4,2 +1,30
GGS Am Oemberg 9,0 22,3 14,4 10,9 +1,16
GGS Am Sunderplatz 10,0 20,4 15,8 15,5 +1,06
GGS Am Krahenbiischken 7,2 25,8 24,4 11,6 +0,92
GGS Trooststr. 13,8 23,1 21,3 14,1 +0,77
GGS Steigerweg 9,4 21,7 27,6 23,2 +0,68
KGS Schildberg 11,8 20,4 29,5 24,1 +0,57
GGS Lierbergschule 9,7 26,2 31,8 24,3 +0,45
GGS An der Gathestr. 9,2 22,1 31,6 39,7 +0,31
KGS Katharinenschule 17,4 27,5 29,9 17,9 +0,29
KGS Martin-von-Tour-Schule 14,8 32,1 32,6 27,0 +0,06
GGS Klostermarkt 11,6 39,5 35,0 20,5 +0,05
KGS Styrum 12,9 28,7 39,0 29,3 +0,04
GGS Filchnerstr. 19,2 26,1 31,1 41,4 -0,17
GGS Pestalozzi Schule 16,9 33,3 37,5 30,9 -0,22
GGS An der Heinrichstr. 18,8 29,0 37,0 34,6 -0,23
GGS Barbarastr. 21,8 34,6 36,5 20,9 -0,23
GGS Erich-Késtner-Schule 15,7 43,7 42,4 354 -0,61
EGS Zastrowstr. 17,6 32,5 46,5 43,5 -0,62
GGS Astrid-Lindgren-Schule 16,5 43,7 40,7 49,1 -0,84
GGS Am Dichterviertel 32,1 42,3 58,5 441 -1,64
GGS Augustastr. 28,6 54,1 62,5 64,3 -2,23
GGS Zunftmeisterstr. 32,5 57,9 69,1 43,1 -2,24
Mittelwert 15,5 31,0 34,5 28,2 0,0
Standardabweichung 7,3 10,9 14,2 14,9 1,0
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2.4 Kindliche Bildungsressourcen und -defizite

Zur Abbildung derkindlichen Bildungsressourcen und -defizitewurden Indikatoren aus-
gewahlt, die wichtige Bereiche der kindlichen Emidung markieren und die von der sozia-
len Lage der Kinder beeinflusst werden kdénnen:

» Der Anteil der Kinder miSprachauffalligkeiten in %: Eine ausreichende Sprachkompe-
tenz ist ein Schlissel zur gesellschaftlichen Iragn und eine wesentliche Vorausset-
zung fir den Schulerfolg. Sprachkompetenzschwaatiemicht behandelt werden, dau-
ern haufig bis in die spatere Kindheit und Jugeortl ind ziehen nicht selten Folgeprob-
leme, wie sozial-emotionale Schwierigkeiten, Lehwgerigkeiten, Handicaps beim
Schriftspracherwerb, Schulprobleme usw. nach $miRahmen der Schuleingangsunter-
suchung werden die sprachlichen Fahigkeiten anlertr Tests tberprift (,Pseudo-
worter,” ,Worter ergdnzen® und ,Satze nachsprecheats denen hier ein zusammenfas-
sender Indikator gebildet wurde, der alle Kindet mindestens einem aufféalligen Tester-
gebnis als ,sprachauffallig” einstuft. Da die TestslI. sprachgebunden sind, erfolgte da-
bei nur eine Auswertung fir die deutschsprachigemé&r und die Kinder mit einer ande-
ren Erstsprache, die mindestens flissig Deutsabickpn konnen. Sprachauffalligkeiten
sind eine relativ hdufige Diagnose bei den Schgkaigsuntersuchungen.

e Der Anteil der Kinder miAuffalligkeiten in der Visuomotorik in %: ,Visuomotorik® ist
die Integration von Informationen aus Optik und btdt im Rahmen der Auge-Hand-
Koordination. Sie ist eine wichtige Voraussetzuingdas Lesen- und Schreiben-Lernen in
der Schule. Mdgliche Defizite in diesem Bereichdsgine h&ufige Ursache von Lernsto-
rungen™® Im Rahmen der Schuleingangsuntersuchung werderzuhiewei Aufgaben
durchgefuhrt. ,Gestaltrekonstruktion Drachen” ur@estalt-Reproduktion Tisch-Kreuz-
Baum.” Mit einer Gewichtung wird die Gesamtpunkizér den Bereich Visuomotorik
errechnet.

» Der Anteil der Kinder miAuffalligkeiten in der Korperkoordination in %: Durch kor-
perliche Bewegung wird ein wichtiger Grundstein &ine gesunde und altersgerechte
Entwicklung gelegt? Durch einen Mangel an Bewegung erhoht sich dagedgsrRisiko

13vgl. Kinder- und Jugendgesundheit - Forum fiiridieder- und Jugendgesundheitsdienste im OGD: ,Misue
Wahrnehmung und Visuomotorik” (http://www.kindeiggndgesundheit.de/aufgaben/seu/visuomotorik.htm)
1 vgl. insgesamt: Breithecker, D. Kinder brauchemvBgung zur gesunden und selbstbewussten Entwicklung
in: Das Familienhandbuch des Staatsinstituts flhpédagogik (IFP)
http://www.familienhandbuch.de/cmain/f_Aktuellesdfandliche Entwicklung/s _596.htn{lL0.03.09) sowie
Opper, E./Worth, A./Wagner, A./B6s, K. (2007) MaksModul (MoMo) im Rahmen des Kinder- und Jugend-
gesundheitssurveys (KIGGS). Motorische Leistunggfit und korperlich-sportliche Aktivitat von Kiedn

und Jugendlichen in Deutschland, Bundesgesundraitsidai/Juni 2007
http://www.kiggs.de/experten/downloads/Basispultid@Opper_MoMo.pdf
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von motorischen Defiziten. In aktuellen Studien rkamelfach ein Zusammenhang zwi-
schen Bewegungsmangel und einer Abnahme der madtensLeistungsfahigkeit von
Kindern festgestellt werdeli.Im Rahmen der Schuleingangsuntersuchung wird édie K
perkoordination anhand des Tests ,Seitliches Hm Herspringen® Gberpruft.

« Der Anteil der Kinder mitJbergewicht (BMI >90. Perzentil) in %: Ubergewicht bezieht
sich starker auf die korperlichen Aspekte von Eadkiiing. Ubergewicht und Adipositas
kénnen erhebliche gesundheitliche Folgeproblemesiwiit bringen: Stérungen des Stoff-
wechsels, Diabetes, Bluthochdruck, orthopadischeaBkungen und nicht zuletzt psy-
cho-soziale Beeintrachtigungen. Je friher Kindesrgbwichtig werden, desto gréiRer ist
die Gefahr, dass sie dieses Problem auch als Eseaemicht mehr loswerden. Bei der
Entstehung von Ubergewicht spielen zum Teil genkéisFaktoren eine Rolle, sie wird
allerdings auch durch die konkreten Lebensbedingmngnd verschiedene Lebensstile
beeinflusst. Im Rahmen der Schuleingangsuntersggrunverden GrofRe und Gewicht
der Schulanfanger gemessen. Aus diesen Angaberevded Body-Mass-Index (BMI)
berechnet und zur Bestimmung von Ubergewicht di¢efRazdaten von Kromeyer-
Hauschild herangezogen. Als Ubergewichtig gelten $Sichulanfangerinnen mit einem
BMI-Wert tber dem 90. Perzentil, als adipés Kindet einem BMI Uber dem 97. Per-
zentil.

* Der Anteil der Kinder mitVerhaltensauffalligkeiten in %: Aufmerksamkeitsdefizitsto-
rungen, Depressionen oder Storungen im Sozialverhabon Kindern und Jugendlichen
sind ein in den Medien vieldiskutiertes Thema. Bafigkeit von psychischen Stérungen
und Auffalligkeiten im Kindes- und Jugendalternsit einer mittleren Periodenpravalenz
von um die 18% relativ hoch. Sie sind mit erhel#itirolgen sowohl fur das individuelle
Wohlergehen wie fiir das soziale Umfeld verbuntfdm Rahmen der Schuleingangsun-
tersuchung werden Verhaltensauffalligkeiten dur@olizachtung der Schularztinnen so-
wie Gesprache mit Kind und Eltern festgestellt. &adchten die Schularztinnen gemaf

der Jugendarztlichen Definition€rinsbesondere auf emotionale Stérungen, das ,hyper-

15 S0 kommt Bos (2003) in einem umfassenden Literawiew (54 Studien von 43 Autoren aus 20 Landem) z
dem Ergebnis, dass in den untersuchten Industdetardie motorische Leistungsfahigkeit zwischen5L@id
2000 um etwa 10% abgenommen habe. Bei GrundscHikdreffe dies insbesondere die Gesamtkdrperkoordi-
nation und die Ausdauer. Quelle: Bos, K. (2003) disthe Leistungsfahigkeit von Kindern und Jugeriain,

in: Schmidt, W./Hartmann-Tews, |./Brettschneider;B (Hg.) Erster Deutscher Kinder- und Jugenddyrt
richt, Schonsdorf

16 Holling, H.; Erhart, M.; Ravens-Sieberer, U.; Sk, R. (2007) Verhaltensauffalligkeiten bei Kinadend
Jugendlichen. Erste Ergebnisse aus dem Kinderdugendgesundheitssurvey (KIGGS), in: Bundesgesund-
heitsblatt, Mai/Juni 2007
(http://www.kiggs.de/experten/downloads/Basispultidc@Hoelling_Verhaltensauffaelligkeiten.pdf

" Landesinstitut fiir den Offentlichen GesundheitssidNRW (I6gd) (1989): Jugendérztliche Definitionen
Manuskriptdruck, Bielefeld
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kinetische Syndrom®, vermutlich hirnorganisch bepienVerhaltensdefizite, soziale Sto-
rungen sowie spezielle Verhaltensauffalligkeiten.
» Der Anteil der Kinder mit deEmpfehlung ,sonderpadagogischer Forderbedarfin %:

Die Schularztliche Stellungnahme stellt den Kern Siehuleingangsuntersuchungen dar.
Nach dem neuen Schulgesetz fur das Land Nordrhestfdlen vom 15. Februar 2005
kénnen schulpflichtige Kinder nur noch aus erhdidic gesundheitlichen Griinden zu-
rickgestellt werden. Der Schularzt kann allerdingsh wie vor eine Empfehlung zur
Einleitung eines Verfahrens zur Sonderpadagogisétiederung nach 819 SchulG aus-
sprechen. Dies wird im Belegbogen der Schuleingamgssuchung entsprechend doku-
mentiert.

a) Deskriptive Charakterisierung der Indikatoren

Wenn wir zun&chst wieder einen Blick auf die dgskren Merkmale der ausgewahlten Indi-
katoren werfen, sehen wir auch im Hinblick auf #iedlichen Bildungsressourcen und
-defizite erhebliche Unterschiedezwischen den Milheimer Grundschulen. So reicht der
Anteil sprachauffalliger Schulanfangerinnen vor®8,8is zu 42,4%. Und es gibt in Milheim
eine Grundschule, in der die Schularztinnen fiinlkainziges Kind die Uberpriifung eines
sonderpadagogischen Forderbedarfs eingeleitet hal@dmwend dies in einer anderen Grund-
schule in Milheim fur 21,2% aller Kinder gesch@belle 9 gibt einen Uberblick tber die

Verteilungsmerkmale aller Indikatoren.

Tabelle 9: Deskription Indikatoren kindlicher Bildun gsressourcen und -defizite

Variable Minimum Maximum  Spannweite Mittelwert ;ﬁg%ﬁﬁg
Anteil Sprache auffallig (in %) 8,9 42,4 33,6 20,8 10,5
Anteil Visuomotorik auffallig (in %) 11 14,1 13,0 7,4 3,8
Anteil Koordination auffallig (in %) 6,3 25,3 19,1 14,0 5,2
Anteil Ubergewicht (in %) 4,6 20,5 15,9 10,1 4,8
Anteil Verhalten aufféllig (in %) 1,7 18,2 16,5 6,3 3,7
Anteil Empfehlung sonderpédagogischer

Forderbedarf (in %) 0,0 21,2 21,2 6,6 5,7
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b) Analyse von Zusammenhangen zwischen den Indikatoren

Auch diese gravierenden Unterschiede in den kihdhcBildungsressourcen und -defiziten

tragensystematischen Charakter Das heif3t dort, wo viele Uibergewichtige Kinderfinadlen

sind, gibt es auch viele Sprachauffalligkeitenugimotorische Auffalligkeiten und Empfeh-

lungen zur Uberpriifung eines sonderpadagogischedefiedarfs. InTabelle 10 sind die

Korrelationen der Indikatoren untereinander daejksSie fallen zwar tendenziell etwas ge-

ringer aus als bei den beiden anderen Indikatoreithen: die Werte des Pearson’schen Ko-

effizienten reichen von 0,40 bis zu 0,84. Die Zuswnhé&nge sind jedoch ohne Ausnahme

signifikant.

Tabelle 10: Korrelationsmatrix der Indikatoren zu ki ndlichen Bildungsressourcen/-defiziten

Empfehlung
) . N sonderpé-
Indikator Sprzache Vlsqpmotorlk Koo[d!natlon Ubergewicht Verr]a!ten dagogischer
auffallig  auffallig auffallig auffallig .
Foérder-
bedarf
Sprache auffal-  Korrelationen 0,55 0,80 0,71 0,41 0,62
lig Irrturnswahr- 0,003 0,000 0,000 0,025 0,001
oo .____________Scheinlichkeiten | """~ v T
Visuomotorik Korrelationen 0,55 0,40 0,75 0,58 0,61
ffalli .
autialig Irrumswahr- 0,003 0,027 0,000 0,002 0,001
oo .____________sScheinlichkeiten | """ " T
Koordination Korrelationen 0,80 0,40 0,66 0,48 0,59
ffalli -
autiafig Irrtumnswahr- 0,000 0,027 0,000 0,009 0,001
oo ___________Scheinlichkeiten | """ " T T
- . Korrelationen 0,71 0,75 0,66 0,62 0,73
Ubergewicht It h
rriumswanr- 0,000 0,000 0,000 0,001 0,000
oo ____________Scheinlichkeiten | """ """ T T T
Verhalten auf- Korrelationen 0,41 0,58 0,48 0,62 0,84
falli -
allig Irrtumswahr- 0,025 0,002 0,009 0,001 0,000
oo —___________Scheinlichkeiten | """ - T T
Empfehlung Korrelationen 0,62 0,61 0,59 0,73 0,84
sonderpada-
gogischer For-  |rrtumswahr-
derbedarf scheinlichkeiten | 0001 0,001 0,001 0,000 0,000

c) Faktorenanalyse zur Indexbildung

In einer Faktorenanalysewurde Uberprift, ob sich anhand der Daten untexdiibhe Di-

mensionen kindlicher Bildungsressourcen- und -defidentifizieren lassen. Dem ist nicht

so: alle Indikatoren laden relativ hoch auf eingzigen Faktor, der 68,8% der gesamten Va-

rianz erklart. Mit -1 multipliziert wird er im Fo&nden als ,Index kindlicher Bildungsres-

sourcen und -defizite* verwenddtabelle 11gibt die genaue Indexkonstruktion wieder.
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Tabelle 11: Indexbildung kindliche Bildungsressourca und -defizite

Index kindlicher
Bildungsressourcen
Indikatoren und —defizite
(=Faktorladungen
* _1)
Anteil Ubergewicht (in %) -0,902
Anteil Empfehlung sonderpéadagogischer Férderbedabfo) -0,888
Anteil Sprache auffallig (in %) -0,820
Anteil Verhalten Auffallig (in %) -0,790
Anteil Koordination auffallig (in %) -0,788
Anteil Visuomotorik aufféllig (in %) -0,780

Tabelle 12gibt einen Uberblick tiber alle Indikatoren zu demdlichen Bildungsressourcen
und -defiziten sowie den entsprechenden Indexwertlen Mulheimer Grundschulen. Die
Werte dieses Index reichen von +1,28 (sehr grofdsdecen) bis zu —2,09 (sehr grol3e Defi-

zite).
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Tabelle 12: Bildungsressourcen und -defizite der Scitanfangerinnen an den Grundschulen

Anteil Sprache An_teil Vis"ut_)mo- Ant_eil Koor"di_- Anteil Uber- Anteil V?r_halj Anteil Erppfehlu_ng Index Bildungsres_-
Grundschulen auffallig (in %) tprlk auffallig nation auffallig gewicht (in %) ten auffallig (in sqnderpadagoglsche sourcen und —defi-
(in%) (in%) %) Forderbedarf (in %) | zite

GGS Trooststr. 8,9 4,2 6,3 51 3,8 0,0 +1,28
GGS Am Oemberg 9,4 4,3 8,7 4.6 2,2 2,2 +1,19
GGS Am Sunderplatz 9,7 1,9 10,9 4.6 3,6 2,7 +1,14
GGS Saarnberg 9,8 4,4 13,8 5,7 2,1 1,1 +0,99
GGS Barbarastr. 13,5 2,0 9,4 11,3 1,8 1,8 +0,94
GGS An der Holterstr. 9,7 4.5 9,9 53 4,5 7,6 +0,78
GGS Filchnerstr. 18,3 7,8 8,4 6,9 1,7 4,2 +0,71
GGS Klostermarkt 20,3 6,0 12,8 4,7 3,4 2,3 +0,68
GGS Am Krahenbiischken 15,2 11 17,7 6,5 6,2 2,1 +0,63
GGS An der Gathestr. 213 51 8,0 6,8 6,7 5,6 +0,50
GGS An der Heinrichstr. 13,7 6,2 10,8 5,8 8,7 3,8 +0,49
GGS Steigerweg 16,5 7,1 16,2 12,1 42 1,7 +0,21
GGS Lierbergschule 18,3 8,0 12,1 9,1 6,3 6,3 +0,15
KGS Katharinenschule 16,5 7,8 11,4 11,4 7,5 4,5 +0,12
KGS Martin-von-Tour-Schule 20,4 10,6 12,2 11,7 4,0 4,0 +0,06
KGS Schildberg 19,6 8,3 14,0 9,9 7,7 6,7 -0,09
KGS Styrum 23,8 14,1 16,1 10,0 6,5 6,5 -0,47
GGS Erich-Késtner-Schule 29,7 10,2 15,1 13,1 7,3 8,3 -0,60
GGS Am Dichterviertel 40,6 5,5 24,7 9,9 8,5 9,8 -0,90
GGS Astrid-Lindgren-Schule 27,7 13,9 13,2 16,9 10,0 10,0 -1,05
GGS Zunftmeisterstr. 38,8 9,6 17,5 14,8 8,3 15,5 -1,24
GGS Augustastr. 42,4 12,5 24,7 20,5 6,4 9,0 -1,63
GGS Pestalozzi Schule 15,5 13,3 16,4 17,5 18,2 21,2 -1,79
EGS Zastrowstr. 40,0 10,1 25,3 18,3 115 20,7 -2,09
Mittelwert 20,8 7,4 14,0 10,1 6,3 6,6 0,0
Standardabweichung 10,5 3,8 52 4,8 3,7 57 1,0
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2.5 Zusammenfassende Darstellungen fur die MiulheimeBgrundschulen

Wir haben bisher eine Vielzahl von Indikatoren irradb von drei Indikatorenbereichen be-
trachtet: Sozialer Hintergrund, frihkindliche Fomutey und Bildungsressourcen und
-defizite. Dabei haben wir festgestellt, dass ihafly jedes Indikatorenbereiches alle Kennzif-
fern stark zusammenhangen. Damit stellt sich nenFdage, wie sich diBusammenhange
zwischen den Indikatorenbereichendarstellen. Dabei ist allerdings zu bedenken, dabs
che Zusammenhénge auf der Aggregatebene keinetaetir&ickschlisse auf Wirkungszu-

sammenhange auf der Individualebene erlauben.

Richten wir den Blick zunachst auf den Zusammenhawngschen sozialer Privilegie-
rung/Benachteiligung und frihkindlicher FérderuhgAbbildung 2 sind die beiden entspre-
chenden Indices in einem Koordinatenkreuz zueinaimdBeziehung gesetzt. Die Mulheimer
Grundschulen sind dabei als Punkte dargestellt. iDaard deutlich: Je starker die soziale
Privilegierung, desto intensiver die bisherige eduhg der Kinder. Und je starker die soziale
Benachteiligung, desto liickenhafter die bisheri§@nderanstrengungen. Der Determinati-
onskoeffizient R gibt den Anteil der durch die unabhangige Variasleziale Privilegie-
rung/Benachteiligung” erklarten Varianz der abhgegi Variable ,Ausmalf} frihkindlicher
Forderbemiihungen“ dfi.R? kann Werte von 0 (kein Zusammenhang) bis 1 (éiiger

Zusammenhang) annehmen. Mit einem Wert von 0,&b4 ¥ hier schon recht nahe 1.

'8 |m Fall der einfachen linearen Regression - wikier vorliegt - ist der Determinationskoeffizietds Quadrat
des Pearson’schen Korrelationskoeffizienten.
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Abbildung 2: Zusammenhang Index sozialer Privilegiaung und Benachteiligung

— Index fruhkindlicher Férderung
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Die Zusammenh&nge zwischen diesen beiden Grof3edamkindlichen Bildungsressourcen
und -defiziten fallen etwas geringer aus, sind dbener noch ausgepragt.? Rimmt hier
Werte von 0,674 beim Zusammenhang soziale Pridtegg/Benachteiligung und kindlichen
Bildungsressourcen/-defizitdlbildung 3) und 0,561 beim Zusammenhang zwischen friher
Forderung und kindlichen Bildungsressourcen/-difizin fAbbildung 4). Hier gibt es ein-
zelne Werte mit einer gréf3eren Abweichung von degrBssionsgeraden — vor allem die EGS
Zastrowstr. und die GGS Pestalozzi Schule. Dieseedthungen sind dadurch erklarbar,
dass insbesondere an diesen beiden Grundschusgiv nakle Forderschiler im gemeinsa-

men Unterricht geférdert werden.
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Abbildung 3: Zusammenhang Index sozialer Privilegiaung und Benachteiligung

Index kindlicher Bildungsressourcen (+) und -defizite (-)
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[5G Am Sunder|
GG Barbarastl‘ n der Holterstr |
GG Fllchnerstr' .GG Am tischken

GG Klostermar|
GG An der Heinrichstr|

An der Gathestr.
GG, Bteigerw eg

s Ausrichtung
P '
. st ’ evangelisch
GG Trooststr e tholisch
G Am’Oen‘berg tadtisch

R? Linear = 0,674

GG Lierbergschul G Katharinenschule
0 KG Martin-von-Tour-Schule, Q
,’ G Schildberg
2 KGStyrum
’
G Erich{Kastner-Schule
GG AWchterviertel
M 66 zupftme Q\
‘a‘"‘e's‘ers"' ,” GG Astrid-Lindgrgn-Schule
’
’
Gg ugustastr.
s GG Pe*ﬁozzi Schulg
S
o /” EG Zastrow str.
/
’
v
Vv
Vi
T T T T T
3 -2 -1 0 1 2

Index sozialer Privilegierung (+) und Benachteiligung (-)

Abbildung 4: Zusammenhang Index frihkindlicher F6rderung

Index kindlicher Bildungsressourcen (+) und -defizite (-)

— Index kindlicher Bildungsressourcen und —defizite
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Die ursprtingliche Idee einer mehrdimensiondlgpisierung der Mulheimer Grundschulen

ist angesichts dieser ausgepragten und eindimaisioStruktur von Zusammenhangen zwi-
schen den ausgewéhlten Indikatoren hinfallig. VenKbnstruktion eines Gesamtindex tber
alle Indikatorenbereiche wird an dieser Stelle abben, denn die jeweilige Situation an den
Mulheimer Grundschulen lasst sich bereits durcredieelnen Indices — insbesondere durch

die ersten beiden — recht gut ausmachen.

Insgesamt stellen sich die Bedingungen an den ridigieGrundschulen als ausgesprochen
gunstig dar — in der Reihenfolge des Index sozialer Rrgudrung und Benachteiligung:

* GGS Am Sunderplatz

* GGS Saarnberg

* GGS An der Holterstr.

e GGS Am Oemberg

* GGS Trooststr.

*  GGS Am Krahenbuschken

Auf der anderen Seite gibt €undschulen, an denemgehauft Problemlagenvorkommen.
Dies sind vor allem (siehe Tabelle 4):

*  GGS Zunftmeisterstr.

* GGS Augustastr.

e GGS Astrid-Lindgren-Schule

* GGS Am Dichterviertel

* GGS Pestalozzi Schule

* EGS Zastrowstr.

Zu Zwecken der Selbstevaluation kénnten die obeDatail Uber alle Schulen dargestellten
Informationen den einzelnen Grundschulen in demFeon individuellenSchulprofilen zur
Verfigung gestellt werdebbildungen 5 bis 10geben einen Eindruck davon, wie das aus-
sehen kann. Hier werden die Beispielprofile der G&8 Saarnberg (A) und der GGS

Zunftmeisterstr. (B) einander gegeniber gestellt.
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Abbildung 5:

Profil Sozialer Hintergrund A
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Abbildung 6:

Profil Sozialer Hintergrund B
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Abbildung 7:

- Standardabweichung - haufiger

seltener

Profil bisheriger Férderung A

Abbildung 8:

- Standardabweichung - haufiger

seltener

Profil bisheriger Forderung B
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Abbildung 9:

Profil kindlicher Bildungsstand A
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Abbildung 10:

Profil kindlicher Bildungsstand B
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seltener
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2.6 Exkurs: Interne Heterogenitat oder Homogenitat

Wir haben bhisher die eklatantéimterschiedezwischen den Mulheimer Grundschulen her-

ausgearbeitet. Im Folgenden soll nun noch einnmaBéck auf die Unterschiedenerhalb

der jeweiligen Schilerschaften geworfen werden.rDarder padagogischen Forschung wird

vielfach davon ausgegangen, dass gerade Kindesaai@l benachteiligten Verhaltnissen in

sozial gemischten Lerngruppen bessere Ergebniggdesr, als in homogenen Gruppen von

Benachteiligten. Deshalb soll hier der Frage nagaggen werden, wiketerogen oder ho-

mogendie Schulerschaften zusammengesetzt sind — undzwa einen im Hinblick auf die

ethnische, zum anderen im Hinblick auf die sozidenposition. Fur diese Darstellung wird

zum Teil noch einmal auf etwas andere Indikatoretiak gegriffen.

Betrachten wir zunachst das Ausmaf3etbnischen Heterogenitat bzw. Homogenitat:

Wir haben gesehen, dass sich Amteile der Kinder mit Migrationshintergrund an
den Mulheimer Grundschulen deutlich unterscheiden.

Die jeweiligen Migrantinnen kénnen sich im Hinbliduf ihre spezifische ethnische
Komposition nun auch noch einmal voneinander uokssislen: So mag es Schulen geben,
in denen die Kinder mit Migrationshintergrund zulher@rol3ten Teil einer einzigen ethni-
schen Gruppe angehdren (Homogenitat), und solohggnen sehr viele unterschiedliche
Minderheiten aufeinander treffen (Heterogenitatipsbkann einen wesentlichen Einfluss
auf die Interaktionen innerhalb der Schilerschastii@den. So lasst sich einerseits vermu-
ten, dass, bei einem grof3en und ethnisch homogdegiean Kindern mit Migrationshin-
tergrund, die Kommunikation zwischen den Schilexinizu einem guten Teil in der
Sprache der gro3ten Migrantengruppe ablauft. Amgerts findet die Verstandigung in
einer Gruppe mit sehr vielen unterschiedlichen Eingenkindern vermutlich in deutscher
Sprache statt. Daher wurde hier chamteil der grof3ten Migrantengruppe an allen
Migranten als weiterer unabhé&ngiger Indikator herangezogen.
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Tabelle 13 gibt einen Uberblick uber die deskriptiven Merkealer beiden ausgewahlten

Indikatoren.

Tabelle 13: Deskription Indikatoren ethnische Gruppekomposition

Indikatoren Minimum Maximum  Spannweite Mittelwert Stan_dard-
abweichung

Anteil Migrationshintergrund (in %) 12,3 88,2 76,0 44,2 20,4

Anteil grof3te Migrantengruppe an

Migranten (in %) 11,1 63,3 52,2 30,5 15,1

In Abbildung 11 werden beide Indikatoren zueinander in Beziehwsgzt. Dabei zeigt sich,
dass wir es dort, wo der Migrantenanteil hochnstlits), Uberwiegend mit den Angehorigen
einer einzigen ethnischen Minderheit zu tun halésg ein hohes Mal3 an ethnischer Homo-
genitat vorliegt (oben). Der Determinationskoefizi R liegt bei 0,448. In den allermeisten
Schulen wird die gréf3te ethnische Minderheit von #&dern mit tirkischem Migrations-
hintergrund gestellt. Dies gilt vor allem fiur jeehulen mit einem Uberdurchschnittlichen
Anteil an Migrantinnen. Dabei gibt es zwei Ausnahme

In der GGS Filchnerstr. weisen die meisten Migrakiteder (32,7%) eine polnische Zuwan-
derungsgeschichte auf. In der GGS An der Heinniclist die ethnische Heterogenitat sehr
grol3, die verschiedenen Minderheitengruppen liagenden Fallzahlen in etwa gleich auf.
Die (zufallig) grof3te stellen hier die Kinder mitssischem Migrationshintergrund (15,4% an
allen Migranten).

Durch relativ hohe Migrantenanteile, die zu Ube¥6f@cht homogen turkisch gepragt sind,
fallen vor allem zwei Grundschulen auf: Die GGS Asi@gstr. in der insgesamt 53,5% der
Kinder — also eine knappe Mehrheit — einen turkescMigrationshintergrund aufweisen. In
der EGS Zastrowstr. gilt dies fur insgesamt 37,1 &chuilerinnen. Das ist ein vergleichba-
rer Wert, wie er auch in der GGS Zunftmeisterstreieht wird (36,8%) — allerdings liegt der

Anteil der Migranten dort insgesamt noch hoher.
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Abbildung 11: ethnische Homogenitat/Heterogenitat
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In einem nachsten Schritt soll nun das Ausmal} sieziglen Mischung®in den Milheimer

Grundschulen in den Blick genommen werden:

e Dazu soll deMittelwert des (8-stufigen)Bildungsindex tUber die Kinder einer Schule
genutzt werden’

« Der Ruckgriff auf das arithmetische Mittel bietedndVorteil, dass sich diese Mal3zahl
sehr gut mit einem weiteren Indikator kombinierassk: Der Standardabweichung — und
zwar interessiert uns hier besonders Siandardabweichunginnerhalb der Schulen
d. h. die durchschnittliche Abweichung der Schiileein einer Schule vom jeweiligen
Schulmittel. Da die Schuleingangsuntersuchung eatsende Individualinformationen

fur jeden Schuler bereithalt, I&sst sich dieses Mefdinternen Streuung berechnen. Es

19 Wir haben oben zur Abbildung des elterlichen Bilgshintergrundes auf einen Bildungsindex nach dem
Standard des Landesinstituts fir Gesundheit unceifih NRW (LIGA) zurlickgegriffen (s. Abschnitt 2.2
Dieser Index ist in seiner differenzierten VariaBtstufig mit dem Wert ,1“ fir das niedrigste Bildgsniveau
(=ohne  Schul- und Berufsausbildungsabschluss) unfl* fir das hochste Bildungsniveau
(=Universitatsabschluss). Fur eine anschaulichexest®llung kann auf eine 3-stufige Einteilung — ngrin-
ger”, ,mittlerer* und ,hoher” Bildung — zurlickgedfién werden, wie dies oben geschehen ist. Flralgehde
Betrachtung soll nun nicht mehr der Anteil der Kénanit formal gering gebildeten Eltern, sondern kfittel-
wert des 8-stufigen Bildungsindex Uber die Kindeee Schule herangezogen werden. Beide Indikatoéegen

— mit einem Korrelationskoeffizienten von r=-0,98%ehr eng zusammen: Dort, wo das durchschnittiRihe
dungsniveau hoch ist, fallt der Anteil gering gfiziérter Eltern erwartungsgemaf niedrig aus —umdekehrt.
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kann als Messgrof3e fir die soziale HeterogenitdhdhStandardabweichung) bzw. Ho-

mogenitat (geringe Standardabweichung) interptetierden.

Tabelle 14gibt die deskriptiven Merkmale der beiden ausgdteaindikatoren wieder.

Tabelle 14: Deskription Indikatoren soziale Gruppenlomposition

Indikatoren Minimum Maximum  Spannweite Mittelwert Stan_dard-
abweichung

"durchschnittliches Bildungsniveau":

Mittelwert Bildungsindex 3,7 6,9 3,3 54 0,9

"soziale Mischung": Standardabweichung

Bildungsindex (schulintern) 14 2,3 0,9 1,8 0,2

In Abbildung 12 werden die Indikatoren fur das durchschnittlich&liBgsniveau und die
soziale Mischung zueinander in Beziehung gesetziséhen beiden besteht kein linearer
Zusammenhang. Bis zu einem gewissen Punkt schieirdgodiale Mischung mit steigendem
Bildungsniveau zuzunehmen. Funf Grundschulen imdgarden ,unten rechts” fallen jedoch
klar heraus: Sie weisen das hochste Bildungsnibbeaginer aul3erordentlich geringen sozia-
len Mischung auf. Dies konnte als ein Hinweis aefwillige soziale Abgrenzung durch bil-
dungsprivilegierte Schichten interpretiert werdeabei handelt es sich um die Grundschulen
GGS Am Oemberg, GGS Saarnberg, GGS Trooststr., &G 8er Holterstr. und GGS am
Sunderplatz.

Durch ein sehr hohes Mal3 an sozialer Mischung €&tegen vor allem die GGS Astrid-
Lindgren-Schule auf. Hier sind alle Bildungsscheshvertreten: von Eltern ohne jeden Schul-
und Berufsausbildungsabschluss (9,3%) bis zu ElteitnUniversitatsabschluss (18,5%) —

und alle, die dazwischen liegen.
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Abbildung 12: soziale Homogenitat/Heterogenitat
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3  Schulempfehlungen und Ubergange

Wir haben uns im vorangegangenen Kapitel 2 intensivder Situation an den Mulheimer

Grundschulen beschéftigt. Um den weiteren Bildureggwer Kinder zu beschreiten, werden
in Kapitel 4 die bisher verfigbaren Informationepeti die sozialen Bedingungen an den
weiterfiihrenden Schulen der Stadt zusammengetréggaitel 3 widmet sich dem Ubergang

von der Primarstufe in die Sekundarstufe 1. Mitsdi@ Ubergang wird im deutschen Schul-
system eine sehr wichtige Weiche fiur die weiteldigskarriere gestellt. Deshalb sollen an
dieser Stelle die Schulempfehlungen und die tatisheim Ubergange auf die weiterfiihrenden
Schulen betrachtet werden.

Beide hangen eng zusammen, da die Empfehlunge@r@dschullehrerinnen fir eine wei-

terfilhrende Schulform im Schuljahr 2009/2010 binterarer’®. Sie unterscheiden sich je-

doch insofern, als sich die Schulempfehlungen aeigliederigen Schulsystem orientieren

und eine Eignung fir die Gesamtschule immer voresestgt wird, wahrend bei der Betrach-
tung der Ubergénge die realisierten Wechsel aef 4lSchulformen gleichermaRen beriick-
sichtigt werden mussen.

Die Schulempfehlungen sind insbesondere deshatbesgant, weil sie sich als eine Art ,out-
put* der Grundschulen interpretieren lassen. Diesdput kann zu den in Kapitel 2 beschrie-
benen Bedingungen an den Grundschulen in Bezielgesgtzt werden. Auf diese Weise

wollen wir eine erste Annaherung an eher evalud&tnagestellungen wagen.

Die tatsachlichen Ubergange sind vor allem desinddisessant, weil sich mit den Ubergangs-
stromen die durch die SchuleingangsuntersuchungliiiGrundschulen verfigbaren Infor-

mationen zur sozialen Lage auf die weiterfuhrer8emulen fortschreiben lassen. Dieses Ver-
fahren wird im anschlieBenden Kapitel 4 dargestellt

3.1 Schulempfehlungen

Jede Schilerin und jeder Schiler bekommt &mgfehlung von der Grundschule, welche
Schulform einer weiterfihrenden Schule fur ihn als geeigmggesehen wird. Dabei wird in
funf verschiedene Eignungsstufen differenziert. ggsamt wurden fur das Schuljahr
2010/2011 folgende Empfehlungen ausgesprochen:

20 Am 15.12.2010 hat der neue Landtag in NRW die Abfing dieser Schulempfehlungen beschlossen, sodass
die Eltern zukinftig wieder frei entscheiden kdnrierwelcher Schulform ihr Kind in der Sekundarstube-
schult werden soll.
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Tabelle 15: Empfehlungen der abgebenden Grundschul&chulstatistik)

Schulform Schiller insgesamt SchUI_er insge- Ausl_{’:indische Ausl_{’:indi_sche
samt in % Schiler Schiler in %
Hauptschule 191 13,3 53 33,8
Haupt-/Realschule 79 55 14 8,9
Realschule 451 315 58 36,9
Realschule/Gymnasiuni 122 8,5 8 51
Gymnasium 590 41,2 24 15,3
Gesamt 1433 100 157 100

191 von 1433 Grundschilern haben eine Empfehlungdfé@ Hauptschule bekommen
(13,3%), 79 eine Empfehlung fur eine Haupt- odesl&sule; den grof3ten Anteil machen die
Empfehlungen flr das Gymnasium aus (41,2%). Die fEhtpngen sind bindend; allerdings
kénnen Kinder mit allen Empfehlungen auf einer Gdasahule angemeldet werden, sodass
hier insbesondere interessant ist, inwieweit sieh@esamtschulen unterscheiden.

Auffallig ist, dass sich die Quoten der Empfehlumgt#ark zwischewleutschen und auslan-
dischen Schilerinnenunterscheiden. Wéahrend in der Betrachtung allbiiec der Anteil an
gymnasialen Empfehlungen bei 41,2% liegt, betréggeat flr die auslandischen Schiler nur
15,3%; gleichzeitig bekommt jeder dritte auslaniéscSchiler eine Empfehlung fir die
Hauptschule.

Betrachtet man die ausgesprochenen Empfehlungemaelnen Grundschulen, fallen erneut

gravierende Unterschiede auf (sidfabelle 19.
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Tabelle 16: Empfehlungen an ausgewéhlten Grundschuie2009/2016"

Abgebende Grundschule / Empfehlung | Schiiler insgesamt AUS|arSu;|t:tlnsge-
Hauptschule 0 5
Haupt-/Realschule * 0
GGS Trooststr. Realschule 8 0
Realschu-
. 0 0
le/Gymnasium
Gymnasium 37 S
Hauptschule 14 s
Haupt-/Realschule 5 .
GGS Zunftmeisterstr. | Reaischule 14 5
Realschu- . .
le/Gymnasium
Gymnasium 5 "

Die Grundschule TrooststraBehat z. B. keinem Kind die Empfehlung ausgesprogcheih
eine Hauptschule zu gehen; 37 Kinder bekommen @sgeme Empfehlung fir das Gymna-
sium. Dies sind in deBGS Zunftmeisterstra3enur 5 Kinder. Kinder mit einer Hauptschul-
empfehlung in der Zunftmeisterstrale gibt es dagemhlreiche; zusammen mit der Emp-
fehlung Haupt-/Realschule sind dies 19 von 40. Omget auf hochgradig selektive Schuler-
schaften in diesen beiden Grundschulen hin, die stiark in ihrem sozialen Hintergrund un-
terscheiden. Diese sozialen Hintergrinde werderz gdiensichtlich in den Empfehlungen

reproduziert?

Die Empfehlungen der Grundschulen kdnnen auchaaltppit* der Grundschulen verstanden
werden. Die Mulheimer Grundschulen unterscheiden ganz erheblich im Hinblick auf die
von ihnen hervorgebrachten Schulempfehlungen.dagant ist dabei insbesondere die Frage,
inwieweit diese Ergebnisse von der sozialen LageKdeder gepragt werden und ob es
Grundschulen gibt, die bessere oder schlechterebrgse hervorbringen, als aufgrund der
sozialen Lage ihrer Schilerinnen eigentlich zu eevaware. Fir eine erste Annaherung an
eine solche evaluative Fragestellung wurden didein Schulstatistik dokumentierten Emp-

I Weniger als 5 Kinder wurden aus Griinden des Dekerses mit einem * gekennzeichnet.

22 Eine Differenzierung nach Deutschen und Auslandstrauf Grund der sehr geringen Fallzahlen nidafm-s
voll; allerdings stellt sich fir die GGS Troost®eadiese Mobglichkeit gar nicht, da im letzten Jdbrt kein
Kind mit nichtdeutscher Staatsangehdérigkeit dietei&lasse beendet hat.
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fehlungen der Grundschullehrer fur die Schulformeeiweiterfiihrenden Schule betrachtet.
Diese Empfehlungen wurden fir alle Grundschuleeinemindex zusammengefasst. Dazu
wurden folgende Punktwerte vergeben:

e Hauptschule: 1 Punkt

e Hauptschule/Realschule: 1,5 Punkte

* Realschule: 2 Punkte

* Realschule/Gymnasium: 2,5 Punkte

e Gymnasium: 3 Punkte

Fur jede Grundschule wurde der durchschnittlichekBuert tGber alle Schilerinnen gebildet.
Der Mittelwert dieses Index Uber alle Grundschulegt bei 2,26 bei einer Standardabwei-
chung von 0,28. IMbbildung 13 wird der Index sozialer Privilegierung und Benadigung

zu diesem Index der Schulempfehlungen in Bezielyasgtzt. Dabei ist zu bedenken, dass es
sich nicht um dieselben Schilerinnen handelt. Vadimwurde jeweils auf die aktuellsten
verfigbaren Daten zuriickgegriffen. Gleichwohl waid ausgepragter Zusammenhang deut-
lich: Die sozialstrukturellen Merkmale, mit denee &chilerinnen in die erste Klasse einge-
schult werden, pragen offensichtlich in hohem Médl&eBildungsergebnisse am Ende der 4.
Klasse; das Rliegt bei 0,602. In die Graphik ist auRerdem enfidenzintervall eingetra-
gen, innerhalb dessen die Grundschulen mit eindir¥¢heinlichkeit von 95% erwartet wer-
den konnen. Alle Miulheimer Grundschulen liegen rha#h dieses Bereiches. Es gibt nach
dieser Betrachtung weder Grundschulen, die dur@mwartet gute Bildungsergebnisse auf-
fallen, noch solche, die signifikant schlechterchioeiden, als es aufgrund ihrer sozialstruktu-

rellen Kontextbedingungen zu erwarten ist.
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Abbildung 13: Index sozialer Privilegierung und Ben&hteiligung und Index Schulemp-
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Index sozialer Privilegierung (+) und Benachteiligung

Dieser sehr enge Zusammenhang zwischen sozialgleBierung bzw. Benachteiligung auf
der einen Seite und den ausgesprochenen Schuldomgfeh durch die Lehrerinnen auf der
anderen Seite deutet insgesamt auf die aul3eradtehtdhe Pragekraft des jeweiligen famili-
aren Hintergrundes der Kinder hin. Die Grundschualégine sind bislang — trotz teils erhebli-
cher Anstrengungen zur gezielten Forderung der éfinrdoffensichtlich nicht in der Lage,
den starken Zusammenhang zwischen sozialer HerkadftBildungschancen aufzubrechen.
Hierzu bedurfte es weiterer intensiver Anstrengunge Rahmen integrierter Handlungsan-
satze, die bereits sehr frihzeitig schon vor dentriiiiin die Schule ansetzen missten. Zu-
mindest verhindern die bisher umgesetzten Fordematafien an den Mulheimer Grund-
schulen, dass sich die Schere zwischen den prieiteg und benachteiligten Kindern im

Laufe der Grundschulzeit noch weiter 6ffnet, aksdiier zu beobachten ist.
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3.2 Ubergange

Ebenso wie die Empfehlungen unterscheiden sich digchatsachlichen Ubergange von den
Milheimer Grund- auf die weiterfiilhrenden Schulearkst Die Ubergangsquoten auf die
Hauptschulen Mulheims variieren erheblich zwischen den versdémen Grundschulen
(vergleiche Tabelle 2 im Anhang urdbbildung 14). So gibt es finf Milheimer Grundschu-
len, von denen gar keine Kinder auf Mulheimer Hadlptilen im Schuljahr 2009/2010 wech-
selten, wahrend gleichzeitig der Anteil an Ubergingin Mulheimer Hauptschulen in der

GGS Zunftmeisterstral3e bei 23% lag (bei einem Awgéanteil von 89%).

Eng verkniipft mit dem Ubergéangeranteil auf die Hsclpulen ist detdbergangeranteil auf
Gymnasien (Korrelationskoeffizient von -0,71). Der Ubergaraygeil auf Gymnasien vari-
iert von 12,3% bis zu 73% zwischen den Grundschu@ehulen mit hohen Ubergangerantei-
len auf Gymnasien weisen somit haufig niedrige gaegsquoten auf Hauptschulen auf. Das

deutet auf die sehr unterschiedliche soziale Hdt&sinuktur der Schilerschaften hin.

Abbildung 14: Ubergéangeranteile von Grund- auf weiterfiihrendeugn
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Im viergliedrigen Sekundarbereich mit HauptschuRealschulen, Gesamtschulen und Gym-

nasien sind weiterhin die Ubergangsquoten auf dials&®hulen und die Gesamtschulen zu

-45-



betrachten. Di&Jbergangsquoten auf die Realschulestreuen zwischen 4,6% und 35%; die
Quoten fur die Gesamtschulenzwischen 6,1% und 61,4%. Die Korrelation zwisclaem
Ubergangsquoten auf Haupt- und Gesamtschulen lieighur 0,39, was auf eine differen-
zierter zu betrachtende Schulerstruktur in den @eszhulen hinweist.

Von gleichmaligen Stromen von den Mulheimer Grunden auf die Midlheimer weiterfiih-
renden Schulen kann nicht ausgegangen werden. ljer@asl zeigen die Ubergangsstrome
starke Differenzierungstendenzerauf, die, so die These, zum Teil durch die unteesti-
chen sozialen Zusammensetzungen der Schilerscharftéirt werden kénnen. Inwieweit
dariber hinaus enge Verbindungen einzelner Grumidsclzu weiterfihrenden Schulen be-

stehen (siehe Ubergangsgewichte zu einzelnen Sohkknn hier nur vermutet werden.

Auffallend bei den Ubergangsstromen ist noch dérehanteil anMadchen, die Gymnasien
besuchen (48% aller Grundschtlerinnen wechselresufsymnasium, aber nur 43,7% der
mannlichen Grundschiiler) sowie der niedrige Anégilauslandischen Ubergangernauf
Gymnasien, der bei 19,9% liegt. Gleichzeitig ist Aateil an auslandischen Ubergangern auf
Hauptschulen mit 14,1% deutlich Gberdurchschnitflida die Quote insgesamt bei nur 5,3%
liegt.

In diesem Kapitel konnte mit Hilfe der ausgesproamreSchulempfehlungen und der tatsach-
lichen Ubergéange gezeigt werden, dass der soziaterngrund der Kinder beim Eintritt in die
Grundschule (festgestellt durch die Schuleingangssauchungen) die weitere Bildungskar-
riere der Kinder sehr stark determiniert. Im folden Kapitel werden nun die sozialen Bedin-
gungen an den weiterfuhrenden Schulen Milheimsysieat.
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4 Die weiterfihrenden Schulen in Mulheim an der Ruhr

Zunachst werden in diesem Kapitel die weiterfuhegn8chulen mit Hilfe der Schulstatistik
beschrieben. Danach erfolgt eine Indexbildung f@mnekiterfihrenden Schulen auf Basis der
Indices der Grundschulen sowie einer Gewichtunghldie Ubergangsstrome. AbschlieRend

werden die gewonnenen Erkenntnisse zusammen gafabgtitisch eingeordnet.

4.1 Anmerkung zur Datengtite

Die Datenlageund die daraus resultierenden Mdglichkeiten désrinationsgewinnung fur
die weiterfihrenden Schulen sind bislamgzureichend Wéhrend die Datenbasis fur die
Milheimer Grundschulen durch die Verflgbarkeit &huleingangsuntersuchung gut ist,
sind fur die weiterfihrenden Schulen bislang keiaggleichbaren Informationen verfiigbar.
Die im Folgenden vorgestellten Ergebnisse zeigear Zw Ansatzen die soziale Differenzie-
rung auf. Das tatsédchliche Ausmald sozialer Unghaithzwischen den weiterfihrenden
Schulen durfte aber deutlich gro3er ausfalleneslauf Basis der hier verfigbaren Daten dar-
stellbar ist. Die in diesem Kapitel vorgestellterg&bnisse missen deshalb mit einiger Vor-
sicht interpretiert werden und bieten lediglichesgrste Anndherung an die sozialen Bedin-
gungen an den weiterfuhrenden Schulen in MulheindemRuhr. Fir genauere Ergebnisse
sollten bei zukinftigen Analysen mindestensstigialen Herkunftsraumeder Schilerinnen

mit bericksichtigt werden (siehe Kapitel 4.4).

4.2 Die Mulheimer weiterfuhrenden Schulen im Spiegader Schulstatistik

Auch die weiterfuhrenden Mulheimer Schulen lassenh mit Hilfe der Daten deBchulsta-
tistik beschreiben (vergleicheabellen 3und4 im Anhang). Neben der Anzahl der Schiiler,
einer Differenzierung in weibliche und mannlichen&ler sowie der durchschnittlichen Klas-
sengrofRe konnen Aussagen uber die Anteile an Sudiugern mit dem jeweils besten
Schulabschluss der Schulform getroffen werden.

Diese Anteile an Schilern mit bestem Abschluss r&atiulform wurden wie folgt gebildet:
Fur Haupt- und Realschulen sowie fur die Gesamtseohbis zur 10. Klasse wird die Fach-
oberschulreife mit Qualifikation als bestmdglicdrschluss angenommen. Fir die Abganger
von Gesamtschulen der Jahrgange 11 bis 13 sowi@yiimasialabganger ist die Hochschul-
reife der bestmogliche Abschluss. Die Unterteilaieg Gesamtschiler erscheint sinnvoll, da
somit der integrative Charakter der Gesamtschuhe Ausdruck kommt; der Anteil an Ab-
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gangern mit Hochschulreife alleine spiegelt nicas differenzierte Gefliige der Gesamtschu-

len wieder.

Zur raumlichen Einordnung der Milheimer weiterflitden Schulen diemtbbildung 15 auf

der folgenden Seite.
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Abbildung 15:

Milheim an der Ruhr
Weiterflihrende Schulen in den
Stadtteilen und Statistischen Bezirken
Schuljahr 2009/2010
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4.2.1 Hauptschulen

In den drei Mulheimer Hauptschulen wurden im Saiulj2009/2010 863chulerinnen und
Schuler unterrichtet. Der Anteil an mannlichen Schilern &g 60%, der Anteil an auslandi-
schen Schilerinnern und Schilern bei 33,8% (barddesamtquote aller weiterfiihrenden
Schulen von 11,3%) und der Anteil an mannlichendaabschen Schilern bei 55,3%. An den
Mulheimer Hauptschulen haufen sich somit die awlimen Schilerinnen und Schiler so-
wie die deutschen méannlichen Schiler (Quote detsdeen mannlichen Schiler von 63%
aller deutschen Schuiler an Hauptschulen). Durchilotim wurden 21,7 Schulerinnen und
Schuler pro Klasse unterrichtet.

Der Anteil anHauptschulabgangern mit dem dort bestméglichen Abschluss (Fachober-
schulreife mit Qualifikation) streut nur gering aeshen den drei Schulen und liegt bei 10% in
der Hauptschule Speldorf und 13% in der HauptscBilepten. Jedoch war in allen drei
Schulen die Quote fur mannliche Abganger mit derstrhéglichen Abschluss unterdurch-
schnittlich; ebenso wie die Quote fur auslandissbieiler mit bestmoglichem Abschluss, die
bei 9,7% lag. Der Anteil an Abgangern ohne Schulaliss variiert aber ganz erheblich; die
Hauptschule Dumpten verlie3 im Schuljahr 2009/2@&0h Schiler ohne einen Schulab-
schluss, die Hauptschule Bruchstrale dagegen 1@#Sehiilerinnen und Schiilet.
Erwahnenswert sind weiterhin die Unterschiede in Aateilen an nichtversetzten Schulern
oder freiwilligen Wiederholern, die hier zusammefagst wurden. Diese Quote liegt in der
Hauptschule Speldorf insgesamt bei 5,7% (Quotefiruauslandische Schiler bei 9,4%), in
der Hauptschule BruchstraRe dagegen bei insges@r@%1(Quote nur fir auslandische
Schiler bei 15,5%). In der Hauptschule Dumptent ltky Anteil an deutschen Schiilern, die
nicht versetzt wurden, bei 3,4%; bei den auslaheiscSchilern dagegen bei 18,9%, sodass
im Mittel 8% der Schilerinnen und Schiler nichtsetet wurden. Die Quoten fir Madchen

und Jungen unterscheiden sich in allen drei Scrkdem.

23 Unter Schulabgangern werden alle echten Schulgiegamach Ende der Schulpflicht verstanden, die die
Schulen verlassen, ohne direkt im Anschluss eirieereeSchule zwecks weiterer Schulausbildung zudden.
Dies heil3t, dass die Abganger frihestens nach dede Ber Schulpflicht nach der 8. Klasse die Schattas-
sen kdnnen. Fir die Schulen errechnet sich sorsitiiEakmal Abgangeranteil mit bestmdglichem Abschlas
allen Abgéngern der Schule dieses Schuljahresniaid an allen Abgéangern des jeweils héchsten Zatyes.
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4.2.2 Realschulen

Die drei Mulheimer Realschulen unterrichteten 20090 zusammen 2068chilerinnen
und Schiiler, der Auslanderanteil lag bei 14%, der Anteil amniichen Schilern bei 51%.
Die durchschnittliche Klassengrél3e lag bei 28,8i&zh.

Die Anteile an Schilerinnen und Schilern mit besgfiniem Abschluss fiir Realschulen
variiert stark zwischen den Schulen. So liegt detefA an Abgéngern mit Fachoberschulreife
mit Qualifikation in der Realschule Mellinghofeis®e bei 55%, in der Realschule Stadtmitte
bei 49%, wahrend in der Realschule Broich niemardSt¢hule mit diesem Schulabschluss
verlasst* Diese Quoten unterscheiden sich weiterhin deutiieischen méannlichen und
weiblichen Schulern (Quote ménnliche Schiiler Réallec Stadtmitte bei 41,4%, Realschule
Mellinghoferstral3e bei 48%) sowie zwischen deutsalmed nicht-deutschen Schilern. Von
denauslandischen Schiilernverliel3en39% die Realschule Stadtmitte mit dem bestmdgli-
chen Abschluss; in der Realschule Mellinghoferstrafiren dies nu20%.%

Die Abgangeranteile ohne Schulabschluss sind marg2009 verlieRen 5 Schilerinnen und
Schuler die Miulheimer Realschulen ohne Schulabsshldies entspricht einer Quote von
1,3%.

4.2.3 Gesamtschulen

In den drei Miulheimer Gesamtschulen wurden im S§ahul2009/2010 368&chulerinnen
und Schiuler unterrichtet; dies entspricht einem Anteil von 3@#er Schilerinnen und
Schuler an Mulheimer weiterfihrenden Schulen. DeteA an auslandischen Schilern liegt
insgesamt bei 14,1%, wobei dieser an der GesamésS8aarn mit 18,9% uberdurchschnitt-
lich hoch ist. Der Anteil an Jungen liegt bei 49,6%@ somit leicht unter dem Anteil an Mad-
chen. Die durchschnittliche Klassengréf3e in demusdarstufe | liegt bei 27,9 Schilern und
damit deutlich Uber den entsprechenden Werten igirHauptschulen und leicht unter den
Werten der Realschulen.

Der Anteil anAbgéngern ohne Schulabschluss variiert ebenso wie bei demptdehulen
stark. Er liegt in der Willy-Brandt-Gesamtschulei @%, in der Gustav-Heinemann-
Gesamtschule bei 2% und in der Gesamtschule Saartdbo. Hier verlieRen 2009 17 von
120 Schilern die Schule ohne Schulabschluss. Gketadp unterscheiden sich auch die Quo-

%4 Dieser drastische Unterschied erscheint unwahirsiatte wird aber in der Schulstatistik so angefiiMogli-
cherweise wurden hier unvollstéandige Daten Ubeethitt

% Diese deutlichen Unterschiede sind teilweise dssdir geringe absolute Werte zu erklaren. So Rertiadie
Realschule Mellinghoferstrale 2009 insgesamt rausténdische Schiler, sodass eine Quote von 20% mit
bestmdglichem Abschluss einem Schiler entspricht.
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ten der Abganger nach bestmoglichem AbschlussdBeiGesamtschulen unterscheiden wir
hierbei zwischen Abgéngern bis zur einschliel3lih Klasse und nach Abgéngern aus der
Oberstufe. 14% der Abgénger an der Gesamtschula,SHa die Schule spatestens nach der
10. Klasse im Schuljahr 2009/2010 verlassen hakennten die Fachoberschulreife mit
Qualifikation erwerben; dieser Anteil lag in der skav-Heinemann-Gesamtschule bei 18%
und in der Willy-Brandt-Schule bei 20%. Diese Quoliegen samtlich tber den Quoten der
drei Mulheimer Hauptschulen. Fir die Abgénger ddirgange 11 bis 13 liegt der Anteil an
Abgéangern mit Hochschulreife bei 67% in der WillyaBdt-Gesamtschule, bei 70% in der
Gesamtschule Saarn und bei 81% in der Gustav-Haimer@esamtschule. Die Quoten von
Jungen und Madchen unterscheiden sich dabei kaiem)mterschiede zwischen deutschen
und Ausléandern sind zwar vorhanden, aber nichtezing. So haben zwar nur 14% (2 von 14
insgesamt) der auslandischen Abganger nach der Kifisse in der Willy-Brandt-
Gesamtschule die Fachoberschulreife mit Qualifdragrreicht (im Vergleich zu 20% insge-
samt); auf der Gesamtschule Saarn lag die Quote ralie26% (5 von 19) hoher als im
Durchschnitt von 14%. Von den 10 auslandischen [8ohiidie die Gesamtschule Saarn im
Schuljahr 2009/2010 in der Oberstufe verlassenmdiesben sogar alle 10 die Hochschulrei-
fe erhalten.

Der Anteil an nichtversetzten Schilern ist mit nmaai 1,7% in der Gustav-Heinemann-
Gesamtschule deutlich niedriger als bei den Habptea und auch niedriger als bei den Re-
alschulen.

Aus denGrundschulempfehlungenfir die Gesamtschulen ist zu erkennen, dass $&b.d
Klassen der Gesamtschulen in ihrer Zusammensetmiggscheiden. liTabelle 17sind die
Empfehlungen der 5.-Klassler der drei Mulheimer @etschulen fur das Schuljahr
2009/2010 aufgefihrt.
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Tabelle 17: Empfehlungen der 5. Klassen an Milheimesesamtschulen (2009/2010)

Schule Empfehlung Anzahl|  Anteil in %
Hauptschule 24 20,7
Haupt-/Realschule 0 0

Willy-Brandt- Realschule 75 64,65

Schule Realschule/Gymnasium 0 0
Gymnasium 17 14,65
Gesamt 116 10(
Hauptschule 61 49,6
Haupt-/Realschule 25 20}3

Gesamtschule | Realschule 28 22,7

Saarn Realschule/Gymnasium 5 41
Gymnasium 4 3,3
Gesamt 123 10(
Hauptschule 22 10,8
Haupt-/Realschule 2P 10{8

Gustav- Realschule 99 48,8

Heinemann

Schule Realschule/Gymnasium 32 15,8
Gymnasium 28 13,8
Gesamt 203 10(

Zu erkennen ist insgesamt, dass die Anteile ané&tmanit reiner Gymnasialempfehlung ge-
ring sind und in der Gesamtschule Saarn sogar @ur% liegen; der hohe Anteil an Abitu-
rienten an den Gesamtschulen lasst sich durch deefdungen der 5. Klassen nicht erkl&-
ren. Nach der Vollendung der 10. Klasse wechseieneichtlich viele Schiler die Schule,
und die Gesamtschulen erhalten einen grof3en Zustno@berstufenschulern.

Auffallig ist weiterhin, dass der Anteil an Kindemmit Hauptschulempfehlung(Hauptschule
oder Haupt-/Realschule) an der Willy-Brandt-Schsitgvie der Gustav-Heinemann-Schule
mit ca. 20% fast identisch ist, wahrend diesererGsamtschule Saarrbei fast70% liegt.
Dieser enorm hohe Anteil ist eine sehr nahe liegdfrélarung fir den hohen Abgangeranteil
an Schulern ohne Schulabschluss sowie niedrigeateQuan Abgangern mit bestmdglichem

Abschluss nach der 10. Klasse an der Gesamtschata.S
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4.2.4 Gymnasien

An den funf Mulheimer Gymnasien wurden im SchuljaBi09/2010 490%chulerinnen und
Schuler unterrichtet; 527 Schulerinnen und Schiler veriefie Gymnasien als Schulabgan-
ger. Der Jungenanteil lag bei 48,4%, der Auslanderiabei 5,2%; beides sind unterdurch-
schnittliche Werte. Die durchschnittliche Klasséifdg in der Sekundarstufe | lag bei 28,1
Schulern und damit in etwa so hoch wie bei den Miatler Gesamtschulen.

Nur ein Schiler von den 527 Abgéngern verliel3 eypm@asium ohne Schulabschluss. Der
Abgéangeranteil mit Hochschulreife lag insgesamt b&,4%. Die Unterschiede zwischen
Jungen und Madchen sind gering ausgepragt; ameagra®ter am Karl-Ziegler-Gymnasium,
wo der Anteil an Madchen mit Hochschulreife 81,68tribg und bei den Jungen 64,3%. Der
Anteil an nichtversetzten Schulern variiert zwigtllen Schulen nur gering und betrug weni-
ger als ein Prozent an der Luisenschule und demn@gimm Broich und 3,3% am Karl-
Ziegler-Gymnasium.

Differenzierte Aussagen fur auslandische SchilerGymnasien sind schwierig, da im
Schuljahr 2009/2010 insgesamt nur 17 auslandischél& Gymnasien in Milheim verlas-
sen haben. Von diesen 17 Schiilern haben 11 diesdioghieife erhalten. Die Quote an aus-
landischen Abgangern mit Hochschulreife von insggsé4,7% an Gymnasien liegt aber

leicht unter der Quote von 76,6% an Gesamtschulen.

4.2.5 Zusammenfassung der Beschreibung der weitetitenden Schulen durch die
Schulstatistik

Es fallen bei der Betrachtung von zentralen Kerfiezifder einzelnen Schulen und Schulfor-
men grol3e Unterschiede auf, die atérke soziale Differenzierungen und selektives
Schulwahlverhalten schlie3en lassen. So liegt der Anteil an ausl&héis Schilern an Mul-
heimer Hauptschulen bei tUber einem Drittel, wahrené&n Gymnasien mit 5,2% deutlich
unterdurchschnittlich ausgepragt ist. Dies deutétsahr unterschiedliche soziale Strukturen
innerhalb der Schiler hin und lasst vermuten, das#nteil an statusniedrigen Schilern un-
ter den auslandischen Schilern deutlich grol3eregudgt sein durfte, als bei deutschen
Schilern.

Auffallig ist weiterhin, dass einzelne Schulen kaBbganger ohne Schulabschluskervor-
bringen, wahrend dieser Anteil an einigen wenigehu&n mit bis zu 17% sehr hoch ist.
Hauptschulen qualifizieren anteilig weniger Schiiter dem bestmdglichen Abschluss dieser
Schulform als Gesamtschulen bis zur 10. Klassebaidst aber zu bertcksichtigen, dass an

den Gesamtschulen Schuler mit Hauptschul-, Redlsand Gymnasialempfehlung zusam-
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mentreffen. Die Mulheimer Realschulen bedurfen kiaer eigenen Betrachtung, da sie ent-
weder die Halfte aller Schuler mit dem AbschlussHéderschulreife mit Qualifikation ent-
lassen oder gar keine Schiler.

Der Anteil an Abiturienten liegt aGesamtschulennur geringfiigig unterhalb der Quote der
Gymnasien, wahrend gleichzeitig aber der Anteibasl&andischen Schilern mit Hochschul-
reife an Gesamtschulen hoher ist als an Gymna&benso scheinen die ausléndischen
Schiler der Gesamtschulen, die nach der 10. Kiasgehen, héherwertige Schulabschlisse
zu bekommen als auslandische Schiler an HauptscHhiiese bemerkenswerten Unterschie-
de weisen noch einmal deutlich auf die Notwendigkei, die soziale Zusammensetzung der
Schilerschaften zu berticksichtigen, damit Diffeeenzwischen Schulformen und auch zwi-
schen deutschen und nichtdeutschen Schilern endéden konnen.

4.3 Die Charakterisierung der weiterfihrenden Schula in Milheim an der Ruhr mit
Hilfe von Schulibergangsstromen und Daten der Schsiatistik

Fur die Charakterisierung der Mulheimer Grundsamfennte auf Daten der Milheimer
Schuleingangsuntersuchung zuriickgegriffen werdies; idt fur die weiterfihrenden Schulen
so nicht mdglich.

e Daher war die urspringliche Absicht, dehtleradressender weiterfihrenden Schulen
zu nutzen. Mit ihrer Hilfe sollte die Schilerschdér jeweiligen Schule durch die sozial-
strukturellen Eigenschaften der unmittelbaren Waohgebungen ihrer Schilerlnnen be-
schrieben werden. Dies war in dem gegebenen Rajedenh nicht moglich, da sich der
Zugang zu den Adressen nicht in der Kirze derdginisieren liel3.

« Als Alternative musste deshalb auf die Ubergangesér von den abgebenden Grund-
schulen zurtickgegriffen werden, tUber die die Scatissik informiert. Die auf Basis der
Schuleingangsuntersuchung entwickeltsozialstrukturellen Merkmalsprofile der
Grundschulen wurden - gewichtet mit den jeweiligenUbergangeranteilen - auf die
weiterfihrenden Schulen fortgeschriebenDabei wird jedoch unterstellt, dass sich die
Uberganger, die von einer bestimmten Grundschul@iauGymnasium wechseln, in so-
zialstruktureller Hinsicht nicht von den dortigebé¥gangern auf die Hauptschulen unter-
scheiden. Diese Unterstellung ist wenig realististén gerade beim Ubergang von der
Grund- auf die weiterfihrende Schule eine erheblisbziale Selektivitat vermutet wer-

den muss. Deshalb ist anzunehmen, dass durch diessaiz die tatsdchlichen Unter-
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schiede zwischen den weiterfihrenden Schulen irh&il an der Ruhr in erheblichem

Maf3e unterschatzt werden.

Daher sollten diese fortgeschrieben Grundschulnédionen durch weitere Daten erganzt

werden:

» Die Sozialagentur besitzt Informationen Ulsahuilerinnen ab 15 Jahren im SGB II-
Bezug Die urspriingliche Absicht war, diese Angabeneate weitere wertvolle Ergéan-
zung heranzuziehen. Dies war jedoch nicht mogicim einen liegen die entsprechenden
Informationen nicht fur alle Schulformen vor. Zumdaren ergaben sich datenschutz-
rechtliche Bedenken, die in dem verfligbaren Zemraicht ausgeraumt werden konnten.

» Die Schulstatistik halt als wesentliches sozialeskvhal denAnteil der auslandischen
Schulerinnen bereit. Da viele Schuilerinnen mit Migrationshigiemd heute einen deut-
schen Pass besitzen, werden durch diese Kenndiffeknforderungen an die notwendige
Integrationsarbeit an den Schulen zwar untersch&tetbietet jedoch schulscharfe Hin-
weise auf sozialstrukturelle Unterschiede zwisatiem Schulen.

* Als weiteres interessantes Merkmal aus der Schigiskakann auf die von den Grund-
schulen abgegeben&mpfehlungen fir eine weiterfihrende Schulform zurtickgegriffen
werden, die vor allem zur Darstellung von Untersdbn zwischen den Gesamtschulen
nutzlich sein kann. Sie verweisen nicht (bzw. niuim) auf sozialstrukturelle Differenzen,
sondern vor allem auch auf unterschiedliche Bilduegsourcen bei den Schilerinnen.

Damit blieb in dem vorgegebenen Rahmen als eiraiglgarer Weg zur sozialen Charakteri-

sierung der weiterfihrenden Schulen nur die Foré&sbbbng der SEU-Informationen von den

Grund- auf die weiterfihrenden Schulen, erganzteime Beriicksichtigung des Anteils aus-

landischer Schilerinnen sowie die Betrachtung dem@schulempfehlungen. Damit wird

eine erste Annaherung an soziale Unterschiede kmemscden weiterfiihrenden Schulen in

Milheim an der Ruhr erméglicht — mehr jedoch noiciitn

Die Indexberechnung im Kapitel 2 beruhte auf Angabler Einschilerinnen und Einschuler.
Aus diesen Individualinformationen wurden ddndexwerte fir jede Grundschule berech-
net, die als so genanmggregatmerkmale aufzufassen sind; Merkmale, die nicht mehr den
einzelnen Schiler charakterisieren, sondern alpg&nmerkmal alle Schiler dieser Schule.
Dies ist notwendig, um anschauliche Unterschiedsavwen den Grundschulen abbilden zu
konnen, da hier nicht die sozialen Unterschiedesawen einzelnen Schilern, sondern die

sozialen Unterschiede zwischen den Schulen im \fgrdad des Interesses stehen. In einem
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ersten Schritt wurde der berechnktéex der sozialen Privilegierung und Benachteiligng
von den Grundschulen auf die weiterfilhrenden Schute fortgeschrieben (siehe Kapitel
4.3.1). In einem nachsten Schritt wurde dieserXné Angaben zum Auslénderant8ibin
den weiterfihrenden Schulen zu einem neuen Indmbkuert (siehe Kapitel 4.3.2). Diesem
wurden die Informationen der Schulempfehlungen géger gestellf’ Die Beibehaltung des
Indexnamens soziale Privilegierung und Benachteiligist gerechtfertig, denn er misst nach
wie vor theoretisch und praktisch die soziale Ldge Schilergruppen an den weiterfiihren-
den Schulen, wenngleich er sich von der Berechmasgindex fur die Grundschulen unter-
scheidet. Dieser misst préazise die soziale Lag&oeter und korreliert gleichzeitig hoch mit
den zwei weiteren Indices (frihkindliche Férderungl Bildungsressourcen und —defizite),
sodass er sich hervorragend eignet, um auf dieskfi@irenden Schulen lGbertragen zu wer-
den. Grundsétzlich ist davon auszugehen, dass diehErgebnisse der weiterfihrenden
Schulen fur die beiden anderen Indices nicht siink son den hier vorgestellten Ergebnissen
fur den Index sozialer Privilegierung und Benadigeng unterscheiden.

Allerdings fluhrt diese Verfahrensweise der Indednilg leider dazu, dass die grol&neu-
ungen der sozialen Zusammensetzung zwischen den Gruméschn den weiterfihrenden
Schulenverringert werden. Nicht nur, dass aus 25 betrachteten Gehaten 14 weiterfuh-
rende Schulen werden; viel gravierender ist, dassekindividualisierten Ubergéangerinfor-
mationen bekannt sind und die Indexwerte der Grehnden nicht die Heterogenitat der
Grundschuler widerspiegeln kdnnen. Dabei ist thesmie davon auszugehen, dass mit der
Ausdifferenzierung der Schulformen in Hauptschul&ealschulen, Gesamtschulen und
Gymnasien die soziale Selektivitat zwischen denuBaimen enorm hoch ist und die Aus-
malfde an den Grundschulen sogar Ubertreffen kénnte.

Tabelle 5im Anhang zeigt die errechneten UbergangsgewialgeMittelwerte der Jahre
2007 bis 2009. Fur jede weiterfihrende Schule wuadlideZusammensetzung der 5. Klassen
der letzten drei Schuljahre betrachtet und erniteel wie viel Prozent sich die Schilerschaf-
ten der 5. Klassen aus den Grundschulen zusammensé&lie Gewichte sind somit als An-
teile an Schilern zu verstehen, die die 5. Klasseweiterfihrenden Schulen bilden. Der
Wert von 0,04 der Zelle GGS Am Oemberg und GHS ®@pé€in Tabelle 5 im Anhang heil3t

%6 Hier wird die Staatsbiirgerschaft und nicht derelipnshintergrund gemessen.

" Fur jede weiterfiihrende Schule ist bekannt, mithen Empfehlungen die Kinder der 5. Klasse au$etie
Schulform angemeldet wurden. Hierbei wurde einegRage erstellt und mit folgenden Index-Werten aen:
Hauptschulempfehlung erhalt den Wert 1; Haupt-/&dallempfehlung erhalt den Wert 1,5; Realschulehpfe
lung den Wert 2; Realschul/Gymnasialempfehlung\ent 2,5 und Gymnasialempfehlung den Wert 3.
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mithin, dass 4% der Schuler der 5. Klasse der Habtpte Speldorf aus der GGS Am Oem-

berg stammerAbbildung 16 veranschaulicht das Prinzip noch einmal graphisch.

Abbildung 16: Beispiel fir Ubergangsgewichte
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4.3.1 Fortschreibung des Index sozialer Privilegiemg und Benachteiligung auf die wei-

terfUhrenden Schulen

Um die Indices fir die weiterfihrenden Schulen etebhnen, wurde der jeweilige Indexwert
der Grundschule mit dem ifiabelle 5im Anhang dargestellten Gewicht multipliziert und
Uber alle Grundschulen aufsummiert. Negative ursitipe Werte kbnnen sich dabei gegen-
seitig aufheben (also sozial benachteiligte undilpgierte Schuler), sodass ein Indexwert
von 0 besagt, dass es eine mittlere soziale Ryieileng bzw. Benachteiligung in der weiter-
fuhrenden Schule gibt. Positive Werte deuten ané @her privilegierte Schuilerschaft hin,
negative auf eine Benachteiligt€abelle 18 gibt diese Indexwerte fir die weiterfiihrenden

Schulen an.
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Tabelle 18: Fortschreibung Index sozialer Privilegieung und Benachteiligung der

weiterfihrenden Schulen

Fortschreibung Index sozialer Privilegierung und
Schulname Benachteiligung
Willy-Brandt-Schule -1,20
GHS Bruchstr. -0,87
GHS Speldorf -0,40
GHS Dumpten -0,35
RS Stadtmitte -0,31
RS Mellinghoferstr. -0,19
Gesamtschule Saarn -0,17
Karl-Ziegler-Schule -0,09
Gustav-Heinemann-Schule 0,04
Otto-Pankok-Schule 0,34
RS Broich 0,43
GY HeilRen 0,48
GY Broich 0,56
Luisenschule 0,71
Mittelwert -0,07
Standardabweichung 0,53

Zu erkennen ist, dass es auch an den weiterfihme®cleulen eingrol3e Differenz zwischen
Schulen mit sozialer Benachteiligung und Schulenswrialer Privilegierung gibt. Allerdings
hat sich dieStreuung im Vergleich zum Indexwert der Grundschule um knale Halfte
reduziert (die Standardabweichung betrdgt nun nur noch &81er war sie aufgrund der
Berechnung eines standardisierten Index 1). Dies@egVerringerung ist nicht etwa Spiegel
einer in der Realitat auffindbaren kleineren Strepdes Indexwertes, sondern der Tatsache
geschuldet, dass die Ubergangsgewichte keine sc@akktivitat der Individuen beriicksich-
tigen kdnnen. Diese Informationen sind schlichtwezht vorhanden. Um den Index starker
an die Realitdt anzupassen, werden deshalb wie absgefihrt in einem zweiten Schritt
weitere Angaben mit diesem Indexwert kombiniert.

Betrachten wir aber zuerst dbrdex fur die weiterfihrenden Schulengenauer. Es fallt auf,
dass nun wider Erwarten dilly-Brandt-Schule, eine Gesamtschule, den geringsten In-
dexwert aufweist. Dies kann durch die hochgradigikdee Zusammensetzung der 5. Klasse
in den vergangenen drei Jahren erklart werdengdpsisten sich zu 60% aus Schilern der
GGS AugustastralRe (sieffabelle 5im Anhang; die GGS Augustastral3e weist eine kelati
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hohe soziale Benachteiligung auf). Gleichzeitigagetiiele Schiler aus Oberhausen auf diese
Gesamtschule; allerdings liegen Uber diese Kind®nek aggregierten Indexinformationen
vor, sodass der hier dargestellte Wert vermutlichiedrig ausfallt.

Die drei nachsten Schulen mit hoherer sozialer Bletedligung sind diedrei Mulheimer
Hauptschulen Hier fallt insbesondere die Hauptsch@leichstral3e auf, die einen deutlich
geringeren Indexwert von -0,87 aufweist im Verdieimu den Werten der beiden anderen
Hauptschulen. Damit weicht die Bruchstra3e ganel@ith negativ von der durchschnittli-
chen sozialen Zusammensetzung der weiterfihrendeunléh ab; die Ausgangsbedingungen
fur erfolgreiches Lernen sind an dieser Hauptsclsalevieriger als an den beiden anderen
Mulheimer Hauptschulen.

Ein ganzlich anderes Bild stellen die Mulhein®mnasiendar. Wahrend di&arl-Ziegler-
Schulefast genau einen durchschnittlichen Indexwert aigiMe0,09 bei einem Mittelwert
von -0,07), liegen alle anderen Gymnasien Uber Beanchschnitt. Die sozial privilegierteste
Schule Mulheims ist unter allen weiterfiihrenden ubeh die Luisenschule die in einem
ahnlichen Ausmalfd vom Durchschnitt abweicht wiettieiptschule Bruchstral3e; jedoch stark
sozial privilegiert. Hier herrschen die besten Aarsgsbedingungen flur erfolgreiches Lernen
an Mulheimer weiterfihrenden Schulen, weil sichr I8ehller konzentrieren, die eine hohe
soziale Privilegierung aufweisen.

Die Realschulenund Gesamtschulen finden sich erwartungsgemafnar &emengelage
knapp unterhalb und oberhalb des errechneten dimohtichen Indexwertes; allerdings
weicht dieRealschule Broichauffallend positiv vom Durchschnitt ab. Diese Sehat Hei-

mat von eher privilegierten Kindern.

4.3.2 Kombinierter Index sozialer Privilegierung undBenachteiligung

In Tabelle 19sind die Korrelationen zwischen dem fortgeschmelmelndex, der Variable
Anteil auslandische Schiler sowie dem kombiniettedex dargestellt. Da die Korrelation
zwischen dem fortgeschriebenen Index und dem Adsk@mteil mit -0,75 hoch ist, wurde in
einem weiteren Schritt mittels einBaktorenanalysé® ein neuerkombinierter Index ge-
bildet, der die Fortschreibung der Grundschulinfationen mit dem genauen Auslanderanteil
verknupft, diesen mithin bei der Indexbildung fie dveiterfihrenden Schulen bertcksichtigt.

Die Korrelation zwischen dem fortgeschriebenen jnded dem Kombinierten ist mit 0,935

%8 Die Faktorladungen betragen -0,935 fiir den forgeebenen Index und 0,935 fiir den Auslanderanteil.
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fast perfekt, was auf geringe Veranderungen inRergfolge der Schulen hinweist, dennoch

zum Informationsgewinn fuhrt.

Tabelle 19: Korrelationsmatrix Index sozialer Privilegierung und Benachteilung der

weiterfihrenden Schulen

. Fortgeschriebener Kombinierter In-
Anteil aus- ) )
. . Indexwert sozialer dexwert sozialer
Indikatoren landische Lo o
M Privilegierung und Privilegierung und
Schuler . i
Benachteiligung Benachteiligung
Korrelationen -0,750 -0,935
Anteil auslandische Schiiler Irrtumswahr-
____________________________________ scheinlichkeiten | . %% 009
Fortgeschriebener Indexwert Korrelationen -0,750 0,935
sozialer Privilegierung und Irrtumswabhr-
Benachteiligung scheinlichkeiten | %% 0000
Kombinierter Indexwert Korrelationen -0,935 0,935
sozialer Privilegierung und Irrtumswabhr-
Benachteiligung scheinlichkeiten | 000 0,000

Diese Veranderungen in den Rangfolgen kornhapelle 20entnommen werden, die sowohl
den fortgeschriebenen Index als auch den kombéemelmdex, die Auslanderanteile sowie
einen Index der Schulempfehlungen ausweist, aufwkster unten noch eingegangen wird.
Man erkennt in Betrachtung der Rangfolge, dassv@iginderungen insgesamt gering sind,
aber insbesondere flur ditauptschule Bruchstral3eund dieWilly-Brandt-Schule bedeu-
tend. Wahrend die Willy-Brandt-Schule durch dienesFortschreibung des Indexwertes den
niedrigsten Indexwert erhielt, somit auf die héehBenachteiligung schliel3en liel3, hat sie
durch die Kombination mit dem Auslénderanteil dredetzten Platz an die Hauptschule
BruchstralR3e abgetreten, die mit 45% den mit wekdrstand hochsten Auslanderanteil auf-
weist. Die Verschiebungen sind vor allem bei derugischulen spurbar, da diese einen
enorm hohen Ausléanderanteil haben. Da sich die Ggimen fast tberhaupt nicht durch das
Merkmal Auslanderanteil unterscheiden, fallen kaum Unterschiede in der Rangfolge

auf?®

%9 Eine weitere Adjustierung des fortgeschriebenatexndurch die Aufnahme von Schiilerquoten im SGB-II-
Bezug konnte nicht realisiert werden, da bislanig&®aten fur alle Schulen und alle Schiiler vodieg
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Tabelle 20: Kombinierter Index sozialer Privilegierung

fuhrenden Schulen

und Benachteiligung an weiter-

Fortgeschriebener
Index sozialer Pri-

Anteil auslan-
dische Schiiler

Kombinierter Index
sozialer Privi-
legierung und Be-
nachteiligung der

vilegierung und in % weiterfuhrenden Index Schulem-

Schulname Benachteiligung Schulen pfehlungen
GHS Bruchstr. -0,87 45 -2,06 1

Willy-Brandt-Schule -1,2 14 -1,05 1,94
GHS Dumpten -0,35 30 -0,87 1

GHS Speldorf -0,4 28 -0,85 1,02
RS Stadtmitte -0,31 23 -0,55 1,89
Gesamtschule Saarn -0,17 19 -0,24 1,46
RS Mellinghoferstr. -0,19 13 -0,02 2

Karl-Ziegler-Schule -0,1 14 0,04 2,92
Gustav-Heinemann-Schule 0,04 10 0,33 2,05
RS Broich 0,43 7 0,84 2,05
Otto-Pankok-Schule 0,34 5 0,87 2,92
GY HeilRen 0,48 3 1,07 2,94
GY Broich 0,56 3 1,17 2,97
Luisenschule 0,71 3 1,31 2,93
Mittelwert -0,07 15 0 2,07
Standardabweichung 0,53 12 1 0,76
Minimum -1,2 3 -2,06 1

Maximum 0,71 45 1,31 2,97
Spannweite 191 42 3,37 1,97

4.3.3 Zugange der weiterfihrenden Schulen in der Gdvstufe

In obigerTabelle 20werden Indices der weiterfiihrenden Schulen dagfiestie die sozialen

Ausgangslagen der flinften Klassen widerspiegelar I8t zu beachten, dass die Gymnasien
und vor allem die Gesamtschulen noch einmal eimeen Zustrom an Schilern in der elften
Jahrgangsstufe erfahren. Insofern spiegeln dieedtetifen Indices die Ausgangslagen in der
Oberstufe nur bedingt wideT.abelle 21 zeigt die Anteile und die Herkunftsschulform der
neuen Schiler an. Es wird deutlich, dass insbeserdie Milheimer Gesamtschulen erhebli-
che Zugewinne an neuen Oberstufenschilern erhaltsipesondere von Realschulen. Unter

den Gymnasien ist nur di€arl-Ziegler-Schule in der Lage, viele neue Realschiler zu ge-
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winnen. Die meisten Gymnasien speisen ihre Oberdast ausschliel3lich aus eigenen Schu-
lern der Sekundarstufe |. Bei den Gesamtschuldh rddkch auf, dass di&esamtschule
Saarn einen nennenswerten Anteil von 25% (11 Schuilekpivent, die vorher ein Gymnasi-
um besucht haben. Dies ist insofern interessardjeddurchschnittliche Schulempfehlung der
5.-Klassler an der Gesamtschule Saarn deutlichrigegdausgefallen ist, als an den zwei
weiteren Gesamtschulen. Insofern kdnnten diesemgugange zumindest zu einem gerin-
gen Teil die doch recht hohe Quote von Abiturier{téd?0) an der Gesamtschule Saarn erkla-

ren (siehe Tabelle 3 im Anhang).

Tabelle 21: Zugénge in der Oberstufe (11. Jahrgandgjchuljahr 2009/2016°

Schulname Anteile in % der neuen Schiler
Haupt- | Real- Gesamt- Andere Anzahl alte | Anzahl neue
schule |schule |[schule | Gymnasium | Schulform® | Schiler® Schiiler
Gesamtschule Saarn <5 61 <10 25 <10 53 44
Willy-Brandt-Schule 5 83 0 10 2 48 42
Gustav-Heinemann-
Schule 4 88 4 4 0 114 26
Gymnasium Broich 0 83 0 0 17 100 6
Otto-Pankok-Schule 0 100 0 0 0 104 *
Luisenschule 0 75 0 25 0 110 8
Karl-Ziegler-Schule 0 94 0 3 3 79 32
Gymnasium Heil3en 0 73 0 18 9 83 11

4.3.4 Index Schulempfehlungen

Die Berucksichtigung der Schulempfehlungendie jeder Grundschuiler bekommt, der die 4.
Klasse verlasst, ermoglicht eine weitere Einordndegweiterfihrenden Schulen. Die Unter-
scheidung in funf mégliche Empfehlungsstufen wungeg mit einem Punkteschema wieder-
gegeben, das fur die Besuchsempfehlung einer Haugés den Wert 1 bekommt, fur die
Empfehlung Haupt-/Realschule den Wert 1,5, furrdire Realschulempfehlung den Wert 2,
fur die Kombinationsempfehlung Realschule/Gymnasdem Wert 2,5 und fur die reine
Empfehlung Gymnasium den Wert 3. Oadex spiegelt die durchschnittiche Empfehlung
aller Schiiler der 5. Klasse der jeweiligen Schele Sichuljahres 2009/2010 wider.

%0 Bei weniger als 5 neuen Schiilern wurden dieseimém * gekennzeichnet.

%1 Als andere Schulform kommen Berufskollegs in Befitaoder Schiiler, die vorher im Ausland zur Schule
gingen und deren bisherige Schulform nicht demsidn Schulsystem entsprach.

32 Als alte Schiiler werden hier alle Schiiler bezesthdie bereits an der entsprechenden Schule vbesehult
wurden. Dies umfasst auch freiwillige WiederholdepSitzenbleiber.

% Unterschiede der Mittelwerte zu den bereits geteanWerten fiir die Grundschulen ergeben sich aus de
unterschiedlichen Aggregierung der Angaben einexr@i alle Grundschulen und andererseits flra#éer-
fuhrenden Schulen.
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Dabei fallt auf, dass auf den Gymnasien fast alisfiith Kinder mit reiner Gymnasialemp-
fehlung angemeldet werden, wahrend auf die Haupkschnur Kinder mit einer reinen
Hauptschulempfehlung gehen. Differenzierter wird &dd bei den Realschulen, vor allem
aber bei den Gesamtschulen. Die Realschulen strgaren leicht um den Wert 2, der eine
Realschulempfehlung bedeutet. Dort gibt es abehn &ileder mit den Kombinationsempfeh-
lungen Haupt-/Realschule und Realschule/Gymnadimgravierendsten Unterschiede gibt
es bei denGesamtschulen Wahrend die Willy-Brandt-Schule &hnlich wie dieusgav-
Heinemann-Schule, und auch die Realschulen, einert &he 2 hat und damit Kinder mit
mittleren Empfehlungen bekommen, weicht die Gesamiis Saarn deutlich nach unten ab.
Der Empfehlungswert von 1,46 deutet auf einen $eren Anteil an Kindern mit reiner
Hauptschulempfehlung hinmAbbildung 17 verdeutlicht diesen Zusammenhang graphisch.
Man erkennt gut, dass sich die Gymnasien allesichten oberen Quadrantenballen; dieser
spiegelthohe soziale Privilegierung und hohe Indexwerte degchulempfehlungenwider.
Die Hauptschulen finden sich alle iomteren linken Quadranten wieder, der furreine
Hauptschulempfehlungen und hohe soziale Benachtegjling steht. DieRealschulenund
die Gesamtschulenfinden sich fast alle in der Mitte der Empfehlungeieder, weisen aber
gleichzeitiggrolRe Unterschiede in der sozialen Lagder Schilerschaften auf. Die Willy-
Brandt-Schule hat hier trotz ahnlicher Werte deteinder Schulempfehlungen einen um fast
zwei Punkte niedrigeren Indexwert sozialer Prividéegng und Benachteiligung. Die sozialen

Ausgangsvoraussetzungen dieser Schule sind deptk#tarer als bei der Realschule Broich.
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Abbildung 17: Sozialer Hintergrund und Schulempfehlingen an den weiterfihrenden
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4.4 Zusammenfassung und kritische Einordnung der Anlgsen fur weiterfiihrende
Schulen — Notwendigkeit differenzierterer Betrachtungen

Die hier durchgefuhrte Methodik charakterisiert BieKlassen der weiterfihrenden Schulen
durch Merkmale der Einschiiler der Schuljahre 200@22und 2009/2010, die noch gar nicht
an den weiterfuhrenden Schulen angekommen sindfeims missen die hier dargestellten
Zahlen die aktuelle Situation nicht exakt wiedergehunterstellt man aber, dass die Zusam-
mensetzung der Schilerschaften in den letzten dakeggehend stabil war, so geben die
Zahlen doch einen Eindruck von dseozialen Selektivitdt an weiterfuhrenden Schulen
Mulheims wieder, die betrachtlich ist. Wahrend @igmnasien durchgehend mit sozial pri-
vilegierten Schulern versorgt werden, ballen sishdan Hauptschulen die sozial benachtei-
ligten Schuler. Gleichwohl gibt emuch innerhalb der Schulformen Unterschiede sodass
eine Einzelbetrachtung der jeweiligen Schule sitinuad notwendig erscheint, um bei-

spielsweise bei der Ressourcensteuerung gezigite#fien zu konnen.
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Die Fortschreibung des Index sozialer Privilegigrund Benachteiligung mittels der Uber-
gangsstrome ist momentan das einzige gangbarehWerfaum Aussagen Uber die soziale
Zusammensetzung an den weiterfiihrenden Schulepestéhenden Daten treffen zu konnen.
Leider wird durch dieses Verfahren das reale Aussuafaler Selektivitat betrachtlich ver-
zerrt und unterschatzt. So ist tberhaupt nicht tietcavelche Schiler mit welchem sozialen
Profil von einer Grundschule auf eine Hauptschudehgeln und welche auf ein Gymnasium.
Durch die Verwendung der Ubergangsstrome muss dawsgegangen werden, dass es nur
einen durchschnittlichen Schiler in jeder Grundkzlyibt. Gleichwohl wissen wir aus der
Berechnung der Indexwerte fir die Grundschulers dasUnterschiede zwischen den Schi-

lern an einer Grundschule sehr grof3 sein kdnnen.

Vor diesem Problemhintergrund schlagen wir vor,sdast Hilfe der Wohnortadressen
(StraRenname, Hausnummer) der Schulerinnen unde8dti€inrAumige Profile der Her-
kunftssozialrdume fir jede weiterfihrende Schule generiert werddhesp um unabhéngig
von Individualdaten eine Verbesserung der Datesbasierreichen. Dieses Verfahren er-
scheint mdglich, da im Grunde alle bendtigten Dalieer die Sozialraume der Stadt Mulheim
selbst vorliegen und die zu erstellenden Sozial@ofie mit bereits durchgefihrten Studien
vergleichbar sind. Die Profile konnten sogar debtlpraziser erstellt werden als in der oben
genannten BMBF-Studie, da in Mulheim nicht der Rjidk auf aggregierte Daten von
Stadtteilen oder statistischen Bezirken geschehessjrsondern z. B. die Verwendung von
Baublockdaten erfolgen kann. Als Informationen 8erialrAume kommen dabei Informatio-
nen Uber das Alter, das Geschlecht, den Migratiotestyrund, die Wohndauer, die Wohnfla-
che der Gebaude oder Daten zur Erwerbslosigkei\dmbevdlkerung in Betracht.

Mit einer verbesserten Datenlagéinsichtlich der Verfligbarkeit voBildungsergebnissen
jenseits der bereits vorhandenen Angaben aus deds$atistik (Abgangeranteilen mit best-
maoglichem Abschluss, Anteil an Sitzenbleibern odbganger ohne Schulabschluss), liel3e
sich auch Uberprtfen, ob es einen klaZeisammenhang zwischen sozialer Ausgangslage
und Bildungsergebnisserbei den weiterfiihrenden Schulen gibt. Hierzu wegenotwendig,
beispielsweise Daten vdandesweiten Lernstandserhebungeu untersuchen, die fir jede
Schule verfugbar sind. Die Darstellung von Zusammegen zwischen den in Tabelle 3 im
Anhang angefihrten Merkmalen und den sozialen Awgglagen an den weiterfihrenden
Schulen bleibt hier aus, da die Vergleichbarkert daten zwischen den Schulformen frag-

wiurdig erscheint (z. B. Zusammenhang zwischen Irstexaler Privilegierung und Anteil an

-66-



Abgéangern mit bestmoglichem Abschluss) und fir geweeils separate Betrachtung der

Schulformen zu wenig Falle vorliegen.

Die hier dargestellten Ergebnissezu sozialen Schulprofilen der weiterfihrenden Sahu
sehen wir somit alsinen ersten Schrittan, der zwar bereits enorme Unterschiede erkennen
lasst, das ganze Ausmal’ sozialer Ungleichheit @ibbt abbilden kann. Disystematische
Unterschéatzungdieser Unterschiede zwischen den Schulformen filhiErgebnis zu einem
nochgroReren Handlungsbedarf Eine differenziertere und detailliertere Betraciyg wére
wunschenswert, um eine ahnlich solide Profilierdieg weiterfihrenden Schulen zu ermdgli-

chen, wie dies fir die Grundschulen mdglich ist.
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5 Ausblick: Moglichkeiten der Informationsnutzung

Die eingangs vorgestell@MBF-Studie bringt den Zweck der Bildung von Schulsozialindi-
ces auf folgende Formel: ,Die Ansatze neuer Steugim Schulwesen haben zu weitrei-
chenden Veranderungen gefuhrt. Die Ergebnissenatienaler Leistungsuntersuchungen,
von Lernstandserhebungen und seit kurzem auchrdiebBisse von Schulinspektionen fiih-
ren zu Vergleichen zwischen einzelnen Schulen uvehiBiungen der Qualitatsverbesserung
der einzelnen Schulen und des Schulwesens insgeBase Bemihungen wiederum schér-
fen das Bewusstsein fur die unterschiedlichen Rabedingungen, unter denen die Schulen
ihre Aufgaben bewaltigen mussen. ... Um Schulenwettbewerb untereinander nicht zu

benachteiligen, missen bei Vergleichen diese Rabea#mgungen bertcksichtigt werden. ...
Im Rahmen des von uns durchgefiihrten Projektegsudieen wir die Moglichkeit, anhand

verfigbarer Daten der Schulstatistik, der Bevolkgastatistik und privater Datenanbieter
(Microm) einen Schulsozialindex zu entwickeln, diare Vergleiche zwischen Schulen er-

moglichen soll.®*

Die Stadt Dortmund, die als Modellkommune an dem BMBF-Projekt papiizite und einen
auf individuellen Befragungsdaten basierenden Inldaix konstruieren lassen, betont einen
weiteren Nutzenaspekt: ,Besonders hilfreich dirftemdaten der erstmals erhobenen Sozial-
indikatoren zum Schulbereich sein, die einen objekt Zugang zur individuellen Forderung
von Einzelschulen erméglichen. Damit kann die Sadittmund noch viel besser als bisher
dem Leitgedanken folgen, dass ein wichtiger Beimaign Abbau ungleicher Bildungschan-
cen darin besteht, Schulen differenziert zu férderdsp &chulen mit einem schwierigen
Lernumfeld starker als andere zu unterstitzen Denn Gleichbehandlung, dass wissen wir

langst, lauft im Ergebnis oft auf Ungleichbehandjininaus.®

Aus unserer Sichtlassen sich die oben skizzierten Informationen\aeifaltige Weise fur

Planungs- und Steuerungszwecke nutzen:

% Bonsen, M. et al. (2010) Zur Konstruktion von Sdindizes. Ein Beitrag zur Analyse sozialraumlicBer
nachteiligung von Schulen als Voraussetzung filitgtige Schulentwicklung, hg. vom Bundesministenitiir
Bildung und Forschung (BMBF), Bildungsforschung B&1, Bonn/Berlin, S. 5
(www.bmbf.de/pub/bildungsforschung_band_einundditisdf)

% Stadt Dortmund/Der Oberbiirgermeister (Hg.) (2008 kommunaler Bildungsbericht fiir die Schulstadt
Dortmund. Schulentwicklung in Dortmund, Minster

-68-



b)

d)

Indem sie Uber das quantitative Ausmald von Prolalgenl informieren, kbnnen sie fur
bedarfsgerechte Planungen von Ressourceneinsatz uAtigebotengenutzt werden.
Denn um allen Kindern eine Chance auf Bildung aw&een, muss man u. U. Unglei-

ches gezielt auch ungleich behandeln.

Daneben kénnen die Schulsozialindices eine Hatdreg fur die Schulen darstellen,
die eigene Qualitat und die Organisationsstruktsegbst zu evaluierenDie Schulpro-
file dienen hierbei als Erganzung der Qualitatsiteel und sollen helfen, diese in einen

sozialen Kontext zu stellen.

Die Informationen tber den Bildungs- bzw. Entviieigstand der Schulanfangerinnen
einer Grundschule kdnnen zudem in qualitativer idhtsfir einesehr gezielte Pla-

nung von Inhalten padagogischer Angebotgenutzt werden. Beispielsweise lassen
sich mit Hilfe der SEU recht genau die unterschobdin Sprachférderbedarfe an den

Grundschulen darstellen.

Mit Hilfe von genauen Schulcharakterisierungendassich dartiber hinaus die Ergeb-
nisse von Bildungsprozessen, insbesondere Ergebsiiaadardisierter Lernstandserhe-
bungen- sofern entsprechende Daten zuganglich sind -chemsden Schulen verglei-
chen évaluative Fragestellungeh Hier lieRe sich nachprifen, ob die unterschiedli
chen sozialen Zusammensetzungen zu den erwartetgbritssen in den Schulleis-
tungstests fuhren, oder ob einige Schulen durehgerielten Angebote und Strukturen

mit sozialen Problemlagen besser fertig werdemamdiere, vergleichbare Schulen.

Schliellich leisten die hier vorgestellten Slrztces und —profile noch etwas: Sie ma-
chen deutlich, dass wir es im Hinblick auf die wighen Bildungs- und Teilhabechan-
cen unserer Kinder mit mehrdimensionalen Problark&iren zu tun haben. Geféhrdet
sind nicht nur die Kinder aus formal gering gehiésieElternh&ausern, sondern z.B. auch
die Kinder mit Migrationshintergrund oder solches dhne beide leiblichen Eltern auf-
wachsen. lhre Probleme reichen von der Sprached#seYerhalten bis zu Kérperkoor-
dination und Gewichtsproblemen. Dies kann sichehtndurch den Schulsektor alleine
bearbeitet werden. Es bedanfegrierter Handlungsansétze in die weitere relevante

Akteure eingebunden werden sollten. Denn die udgéeiChancenausstattung beginnt
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bereits lange vor dem Eintritt in die Schule. Déisleascheint es empfehlenswert, mit

einer gezielten Forderung gefahrdeter Kingtefriih wie moglichanzusetzen.

Der sozio-demographische Wandel sorgt dafiir, desSchilerzahlen in Zukunft weiter ab-
nehmen und sich die sozialen Hintergriinde der KindeAndern und ausdifferenzieren. Die-
se Studie liefert eine aktuelMomentaufnahme der Schullandschaft in Milheim an der
Ruhr. Es erscheint sehr empfehlenswert, die hiechdyefiihrten Analysekontinuierlich zu
aktualisieren, damit Veranderungsprozesse zeithah wahrgenommengezielt gestaltet

werden kénnen (Aufbau eineBipnitorings” ).
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Tabelle 1: Uberganger, Schiiler und durchschnittlicke KlassengroRBe Grundschulen

Schuljahr 2009/2010

Schulname Uberganger Schiler Durchschnittliche An-

Insgesamt| Auslandisch® | Insgesamt | Auslandische zahl Schiiler pro Klasse

in %

KGS Styrum 35 * 207 7,73 25,86
GGS Am Sunderplatz 65 * 231 1,73 25,66
KGS Schildberg 44 * 230 * 25,55
GGS An der Gathestr. 40 5 167 34,11 23,8p
GGS Filchnerstr. 57 8 284 26,06 20,2P
GGS Am Oemberg 135 9 484 * 24,72
GGS Am Dichterviertel 42 16 169 37,81 21,13
GGS Barbarastr. 38 * 163 17,79 23,29
GGS Augustastr. 57 25 220 66,36 24,44
KGS Martin-von-Tour-
Schule 51 6 249 26,1 24,9
KGS Katharinenschule 72 * 279 3,58 21,46
EGS Zastrowstr. 48 7 161 8,1 20,18
GGS Pestalozzi Schule 60 10 175 10,24 21,88
GGS Zunftmeisterstr. 42 16 202 89,11 25,25
GGS Trooststr. 48 * 189 8,99 23,63
GGS Steigerweg 43 * 239 4,18 23,4
GGS Lierbergschule 62 * 257 7,39 21,42
GGS Saarnberg 52 * 189 7,41 23,63
GGS Erich-Kastner-
Schule 58 * 232 42,24 21,09
GGS Muhrenkamp 20 7 15 66,67 15
GGS An der Heirichstr. 52 * 236 9,32 23,6
GGS Astrid-Lindgren-
Schule 46 16 190 18,9% 23,75
GGS Klostermarkt 49 * 213 13,15 21,3
GGS An der Holterstr. 97 * 401 2,99 25,06
GGS Am Krahenbusch-
ken 54 * 204 23,53 25,5
Summe 1367 156 5586
Durchschnitt 6.24 215 23,08

% Bei absolute Fallzahlen kleiner als 5 werden diseGriinden des Datenschutzes nur mit einem ‘eatisg
sen. Ebenso werden Prozentwerte kleiner als 5%egedTabelle mit einem * gekennzeichnet.
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Tabelle 2: Ubergangeranteile von Miilheimer Grundschlen auf Milheimer weiter-
fihrende Schulen Schuljahr 2009/2013

Schulname Ubergéngeranteile in %

auf Hauptschulen | auf Realschulen| auf Gymnasium auf Gestschulen
KGS Styrum 11,43 22,86 17,14 48,97
GGS Am Sunderplatz 1,54 4,62 60 33,8p
KGS Schildberg 2,27 22,73 40,91 34,09
GGS An der Gathestr. 12,5 30 22,5 3%
GGS Filchnerstr. 3,51 10,53 43,86 42,11
GGS Am Oemberg 0,74 23,7 66,67 8,89
GGS Am Dichtervier-
tel 14,29 23,81 23,81 38,1
GGS Barbarastr. 21,05 13,16 34,21 31,58
GGS Augustastr. 5,26 15,79 12,28 61,4
KGS Martin-von-
Tour-Schule 0 29,41 56,86 13,78
KGS Katharinen-
schule 0 34,72 61,11 4.1y
EGS Zastrowstr. 12,5 10,42 37,% 39,58
GGS Pestalozzi Schule 1,67 30 36,67 31,6[7
GGS Zunftmeisterstr. 23,81 33,33 14,29 26,19
GGS Trooststr. 0 12,5 72,92 14,58
GGS Steigerweg 4,65 9,3 44,19 41,86
GGS Lierbergschule 8,06 24,19 33,87 32,26
GGS Saarnberg 0 23,08 69,23 7,69
GGS Erich-Kastner-
Schule 12,07 27,59 20,69 37,93
GGS Muhrenkamp 15 25 30 25
GGS An der Hein-
richstr. 3,85 19,23 5( 26,9p
GGS Astrid-
Lindgren-Schule 4,35 28,26 21,74 45,65
GGS Klostermarkt 2,04 26,53 65,31 6,12
GGS An der Hol-
terstr. 3,09 7,22 65,98 20,622
GGS Am Kréahen-
biischken 0 35,19 57,41 7,41

%" Insgesamt gibt es im Schuljahr 2009/2010 9 Ubeygaauf Sonderschulen, sodass die hier dargest&ke
wichte fur einige wenige Schulen in der Summe nichtgeben.
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Tabelle 3: Anteil nichtversetzte Schuler und Schullagénger der weiterfihrenden Schulen Schuljahr 2002010

Anteile in %

Schulname nicht versetzte auslandische, nicht | Abganger mit Abgéanger ohne Abgéanger mit FOS | Auslandische Ab-
Schiler und frei- versetzte Schiler | bestmoglichem Abschluss® + Qualifikation ganger mit FOS +
willige Wiederholer | und freiwillige Abschluss nach 10. Klasse Qualifikation nach

Wiederholer Gesamtschule 10. Klasse Gesamt-
schule

GHS Speldorf 5,65 9,37 10 g

GHS Bruchstr. 16,79 15,52 11 1y

GHS DUmpten 7,97 18,92 13 (

RS Stadtmitte 2,61 4,46 49 b

RS Broich 2,9 1,66 0 *

RS Mellinghoferstr. 3,44 4,17 55 (

Gustav-

Heinemann-Schule 1,7 3,03 81 A 18 15

Karl-Ziegler-

Schule 3,3 3,94 72 @

Luisenschule 0,8 3,33 84 @

GY Broich 0,88 0 78 *

Otto-Pankok-

Schule 1,64 0 85 0

GY Heilen 1,88 3,23 74 0

Gesamtschule

Saarn 0,15 0,46 70 14 14 2

Willy-Brandt-

Schule 0,02 0 67 g 20 14

3 Bei weniger als 5 Abgéangern ohne Abschluss sind dies&ainden des Datenschutzes mit einem * gekennzeichnet
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Tabelle 4: Schulerzahlen weiterfihrende Schulen Satjahr 2009/2010

Schulname Schiler ins- | Mannliche Schiiler| Auslandische Schil-| Durchschnittliche An-
gesamt 2009 2009 in % ler 2009 in % zahl Schiler pro Klasse
(in der Sekundarstufe I)
GHS Speldorf 230 57,83 27,83 23
GHS Bruchstr. 256 60,16 45,31 21,33
GHS Diumpten 376 62,23 29,52 20,89
RS Stadtmitte 689 54,14 22,78 26,5
RS Broich 826 51,58 7,26 29,5
RS Mellinghoferstr. 551 46,46 13,25 30,61
Gustav-Heinemann-
Schule 1580 49,05 10,44 28,9
Karl-Ziegler-Schule 908 50,77 13,99 27,3
Luisenschule 1117 44,22 2,68 28,4
GY Broich 1021 47,5 2,55 28
Otto-Pankok-Schule 850 49,65 4,58 26,9
GY HeilRen 1007 51,14 3,08 29,5
Gesamtschule Saarn 1152 52,77 18,92 25,9
Willy-Brandt-Schule 954 46,86 14,46 29,1
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Tabelle 5: Gewichte der Ubergangsstréme der Schuljme 2007/2008 bis 2009/2010

RS Mel- Gustav- Otto-

Schulname GHS GHS GHS RS Stadt- | RS lingho- Heinemann- | Karl-Ziegler- | Luisen- | GY Pankok- Gesamtschule | Willy-Brandt-

Speldorf | Bruchstr. Dimpten | mitte Broich | ferstr. Schule Schule schule | Broich | Schule GY HeiRen | Saarn Schule
GGS Am Oemberg 0,04 0 0 0,01 0,17 0,01 0,01 0,04 0,p3 0]13 0,16 0 0,08 0
EGS Zastrowstr. 0,14 0 0,06 0,02 0,01 0,04 0,02 0,04 0 0 0 0,01 0,13
KGS Styrum 0,06 0,09 0,01 0,01 0,09 0,01 0,01 0J01 Q,01 0 D,17
GGS Am Sunderplatz 0 0,02 0 0,08 Q ( 0,09 D D 0 0,02 0,30 0,01 0
KGS Schildberg 0 0 0,04 0| 0,01 0,1% 0,06 0,02 0,01 0 0,04 0,09 0,01 0
GGS An der Gathestr. 0,06 0,02 0,08 0,02 D 0,16 0,04 0,08 0,01 q 0,08 D 0,02 0,02
GGS Filchnerstr. 0,05 0,16] 0,08 0,06 D D 0,09 0,02 0,02 0 0]06 Q,20 ,04 0
GGS Am Dichtervier-
tel 0,02 0,23 0,04 0,05 0 0,07 0,05 0,06 01 0,01 0,03 0
GGS Barbarastr. 0 0,03 0,21 0,01 0,01 0,05 0,05 0,05 ,02 0,05 0{02 0,01
GGS Augustastr. 0,13 0,07] 0,07 0,08 D 0,03 0 0,04 0 0 0 0/04 0,61
KGS Martin-von-
Tour-Schule 0,05 0,01 0,01 0,18 0,00 0,01 0,01 0,04 011 0 0,07 D,02 0,05 01]0,
KGS Katharinen-
schule 0 0 0 0,03 0,19 @ 0,01 0,04 0 0,13 0,p4 0 0{07 0
GGS Pestalozzi Schulg 0,04 0 0,04 0,01 0,09 D 0,01 0,05 0 0,05 0j01 0 0,10 D,01
GGS Zunftmeisterstr. 0,04 0,18 0,08 0,13 0,01 0,01 0,04 0,06 D D 0,02 0 0,08 0,02
GGS Trooststr. 0,02 0 0 0,07 Q { 0,04 0,15 0,12 0 0,05 g 0,02
GGS Steigerweg 0 0,11 0,07 0,03 0,06 0,11 0,04 0,01 0 0,04 0,18 0,02 0
GGS Lierbergschule 0,23 0 0 0,02 0,28 0 0,03 0,05 q 0,34 0,02 0 0,13 0,01
GGS Saarnberg 0 0 0 0 0,07] q [0 0,01 0,0[L 0,17 0 0 0,03 0
GGS Erich-Kéastner-
Schule 0,02 0,03 0,07 0,04 D 0,113 0,11 0,04 0,01 0 0,03 0,05 0,05 0
GGS An der Hein-
richstr. 0,02 0,08 0,03 0,12 D 0,02 0,04 0,03 0Jj01 0 0,12 0,09 D,02 0
GGS Astrid-Lindgren-
Schule 0,05 0,06 0,06 0,04 D 0,14 0,07 0,05 0J01 0 0,05 ,03
GGS Klostermarkt 0,02 0 0,02 0,02 0,06 0,01 0,01 0,03 013 0,04 0,02 D,08
GGS An der Holterstr. 0,02 0 0,02 0,07 0,01 0,09 0,02 0,31 0 0,16 0,05 0,01 0,01
GGS Am Kréhen-
buischken 0,02 0 0 0| 0,09 @ q 0,08 0,01 0,12 0,p1 0 0{04 0

¥ Dargestellt sind die Ubergangsstréme aus Griinden lolersightlichkeit nur mit 2 Nachkommastellen; destdlbnen Rundungsdifferenzen entstehen, die in der Sufiindie weiter-
fuhrende Schule von 1 abweichen. Fett markiert gnetils diejenigen Grundschulen, die den gré3ten iRdéz weiterfihrenden Schule bilden.
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