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Die Steinkohle war in Nordrhein-
Westfalen lange Zeit der Inbegriff
der Energiegewinnung. Nicht
zuletzt deshalb hat sich die
Landesregierung ein ehrgeiziges
Ziel gesetzt: Nordrhein-Westfalen
soll zum fiihrenden Energie- und
Klimaschutzland in Europa wei-
terentwickelt werden.

Um dieses ambitionierte Ziel zu
erreichen, ist ein tiefgreifender
technologischer und struktureller
Wandel im Umgang mit Energie
notwendig. Nach wie vor sind
grundlegende technologische
Fragen ungeklart.

Neben der Energielibertragung
sind die zentralen Schlisselthe-
men vor allem die chemische
Energieumwandlung und —spei-
cherung in fur die Energieversor-
gung relevanten GréBenordnun-
gen.

Deshalb hat sich die Landesre-
gierung frih fir die Planungen
eines Schwerpunktthemas Ener-
gieforschung der Max-Planck-
Gesellschaft interessiert und eine
Umsetzung am Standort Mul-
heim an der Ruhr nicht zuletzt
durch eine Sonderfinanzierung in
Hohe von 45 Mio. Euro maligeb-
lich gefordert.

Im Fokus des neuen Max-
Planck-Instituts fur chemische
Energiekonversion und seines
Griindungsdirektors, Herrn Pro-
fessor Schlogl, stehen die grund-
legenden Fragen der nachhalti-
gen (bio-) chemischen Energie-
umwandlung und —speicherung,
denn Energie steht oftmals nicht
dort und dann bereit, wo bzw.
wann sie erzeugt wird.

Bisher zur Energiespeicherung

verwendete Technologien, z.B. in
Form von Batterien, weisen deut-
liche Schwéachen auf und sind vor
allem nicht auf den MafBstab des
Weltenergiebedarfs skalierbar. Es
bedarf deshalb der Weiterent-

wicklung von kunstlichen und
regenerativen Energietragern.
Durch Grundlagenforschung
werden am Standort Milheim an
der Ruhr jetzt neue chemische
und physikalische Ansatze zur L6-
sung des Problems verfolgt. Ziel
ist es, einen wichtigen Baustein
zur Umsetzung einer weltweiten
Energiewende beizutragen und
von diesem Standort zwischen
Rhein und Ruhr Impulse fir die
ganze Welt zu geben.

Mit den heutigen Entscheidun-
gen im Architektenwettbewerb
fur den Teilneubau des Max-
Planck-Instituts fir chemische
Energiekonversion nimmt die
Energiewende Fahrt auf: Die For-
schung erhélt die baulichen und
technischen Rahmenbedingun-
gen, die sie fur eine erfolgreiche
Arbeit im Dienste der zukunfts-
fahigen Energieversorgung be-
noétigt. Die zentrale Aufgabe des
Architektenwettbewerbs war es,
auf dem vorhandenen Gelande
einen Campus ohne Mauern zu
schaffen und den vorhandenen
baulichen Bestand dort weiter
zu nutzen, wo dies mdglich und
sachdienlich war. Diese Aufgabe
hat der Siegerentwurf tiberzeu-
gend gemeistert und alte sowie
neue Bauten zu einem neuen
funktionalen Ganzen verbunden.
Es werden Buros, Labore und
Raume des wissenschaftlichen
Austausches entstehen und
ebenso technisch separierte und
multifunktionale Experimental-
flachen.

Die Anschlussnutzung vorhande-
ner Gebaude tragt dazu bei, die
Baukosten zu reduzieren. Funk-
tionalitat und Flexibiltat leisten
einen Beitrag fir nachhaltiges
Bauen, denn die Experimente las-
sen sich in den flexibel nutzbaren
Flachen an die jeweiligen Fort-
schritte der Forschung anpassen.
Das Gebaude wird demnach

auf der Basis des Bewahrten fiir
Gegenwart und Zukunft errichtet.

GRUSSWORT
DORIS MANSDORF

MINISTERIALRATIN UND RE-
FERATSLEITERIN DES FINANZ-
MINISTERIUMS DES LANDES
NORDRHEIN-WESTFALEN

Asthetik stand nicht im Vorder-
grund, gleichwohl ist die Symbi-
ose von alt und neu ansprechend
gelungen.

Die Landesregierung dankt der
Max-Planck-Gesellschaft zur
Férderung der Wissenschaften
e.V. und den Preisrichtern Prof.
Dr. Robert Schldgl, Prof. Dr. Ferdi
Schith, Dagmar Muhlenfeld,
Prof. Manfred Hegger, Dieter
Gromling, Prof. Joachim Andreas
Joedicke, Markus Hammes und
Heinrich Micus.

Sie gratuliert dem Wettbewerbs-
sieger Nickl & Partner Archi-
tekten AG aus Minchen und
wiinscht eine zugige erfolgreiche
Realisierung des Siegerentwurfes
sowie dem Team um Professor
Schldgl guten Mut und Erfolg bei
der Bewaltigung ihrer wichtigen
Zukunftsfragen.
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(Doris Mansdorf)
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DAGMAR MUHLENFELD
OBERBURGERMEISTERIN

STADT MULHEIM AN DER
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Sehr geehrte Herren und
Damen, liebe Mitburger und
Mitblrgerinnen,

vor genau 100 Jahren wurden
die Gebaude des Kaiser-Wil-
helm-Institutes fir Kohlenfor-
schung, eines der ersten Institu-
te der Max-Planck-Gesellschaft,
auf dem Mulheimer Kahlen-
berg, hoch Uber der Ruhr, fertig
gestellt.

Die erfolgreiche Entwicklungs-
geschichte der Forschungsein-
richtung und seines Ablegers,
dem Institut fiir Strahlenchemie
aus dem Jahr 1958, ist mit der
Entwicklung unserer Stadt eng
verbunden, auch wenn die
hochtheoretische Grundlagen-
forschung in ihrer Dimension
und Bedeutung in der Birger-
schaft nicht immer wahrge-
nommen wurde.

Ich freue mich deshalb beson-
ders, dass nun mit dem neuen
Institut fir Chemische Energie-
konversion der Standort sowohl
in seinem baulichen Umfang als
auch hinsichtlich seiner Bedeu-
tung fir die Losung drangender
aktueller Fragen unserer kiinf-
tigen Energieversorgung und
-speicherung deutlich wéchst.

Der Innovationsstandort Muil-
heim an der Ruhr wird durch
diese Entscheidung der Max-
Planck-Gesellschaft ebenso wie
durch die Hochschule Ruhr
West und die vielen zukunfts-
orientierten Unternehmen in
der Stadt gestarkt.

Die immer wichtigere Vernet-
zung von Wissenschaft, Lehre
und Unternehmen kommt in
Milheim gut voran, und die
Max-Planck-Institute spielen
dabei eine zentrale Rolle.

So ist Prof. Dr. Ferdi Schiith
Botschafter der Mulheimer
Initiative fur Klimaschutz, und
die Institute sind Partner im
Projekt ,Energetische Stadtent-
wicklung”.

Als Aufsichtsratsvorsitzende der
Milheimer Energiedienstleis-
tungsgesellschaft ,med|” freut
mich das besonders. Die ,med!”
tragt mit innovativen Nahwar-
mekonzepten auf der Basis von
Kraft-Warme-Kopplung in
groBem Umfang zur Energie-
wende in Milheim bei und wird
auch - neben der Hochschule
Ruhr West - den neuen Wis-
senschaftsstandort der Max-
Planck-Gesellschaft auf diese
Weise hocheffizient mit Warme
und Strom versorgen.

Ich bin mir sicher, dass es
gelingt, gemeinsam mit der
Max-Planck-Gesellschaft und

den Anwohnern und Nachbarn
den Standort in den Stadtteil
Menden-Holthausen zu inte-
grieren und freue mich darauf,
dass die Welt auf Mulheim an
der Ruhr schaut, wenn es um
die Energiespeicherung von
Morgen geht.

(Dagmar Muhlenfeld)



Wissenschaftsbauten ha-

ben sich seit Anfang des 20.
Jahrhunderts weltweit nach
einheitlichem Muster entwi-
ckelt. Sowohl geisteswissen-
schaftliche als auch chemische,
physikalische, biologische und
medizinische Fragen pragten
lange die nach ihren jeweiligen
Fachern standardisierbaren
Funktionseinheiten.

Der Bautypus Institut basierte
abhangig von seiner vorge-
gebenen fachlichen Zweckbe-
stimmung auf tberwiegend
vergleichbaren Raum- oder
Bauprogrammen.

Mit Beginn des 21. Jahrhun-
derts sind vor dem Hinter-
grund sich rapide wandelnder
Strukturen der wissenschaftli-
chen, kulturellen, politischen,
gesellschaftlichen und volks-
wirtschaftlichen Vorausset-
zungen neue Losungsansatze
erforderlich. Der europaische
Markt, die Globalisierung und
der langst vollzogene Schritt in
die Informations- und Kommu-
nikationsgesellschaft pragen
und verstarken diesen Trend.
Die Spezialisierung innerhalb
der wissenschaftlichen Diszip-
linen, die Komplexitat des For-
schungsgeschehens verlangen
nach zunehmend mehr team-
orientierter, interdisziplinarer
Kooperation im sich verfeinern-
dem Netzwerk des Strebens
nach Erkenntniszugewinn.

Prof. Svante Padbo (Direktor am
MPI flr evolutionare Anthropo-
logie, Leipzig) nennt ,...For-
schung eher einen Lebensstil,
als eine Arbeit...".

Prof. Kai L. Simons (em. Direktor
am MPI fir molekulare Zellbio-
logie und Genetik, Dresden)
sagt: ,Der zerstreute Professor,
der isoliert in seiner Kammer

studiert, gehort der Vergangen-
heit an ... erfolgreiche wissen-
schaftliche Arbeit bendétigt in
Zukunft: flache Hierarchien,
durchlassige Wissenschafts-
strukturen und vor allem inter-
disziplindre Zusammenarbeit in
Gebauden, die die Kommunika-
tion fordern..”

Kaum ein Bautypus ist so teuer
in Investition und Betrieb wie
Forschungsbau — insbesondere
natdrlich im experimentel-

len, apparativ ausgestatteten
Laborbau. Kaum ein Bautypus
muss so viele, teilweise sich
widersprechende planungs-
theoretische sowie technisch
und funktional definierte
Anforderungen in sich verei-
nen. Bauten flr Wissenschaft
und Forschung stellen also
eine besonders hohe fachliche
Herausforderung fir alle an
Bedarfsfindung, Planung und
Bau Beteiligten dar.

1948 wurde die MPG als Nach-
folgeorganisation der Kaiser-
Wilhelm-Gesellschaft gegriin-
det, die wiederum seit 1911,
von Adolf von Harnack initiiert,
Grundlagenforschung betrieben
hat — thematisch angesiedelt
zwischen etablierten univer-
sitaren Disziplinen, auf neuen
zukunftstrachtigen Einzelfel-
dern, notfalls mit langem Atem
und autonom. Heute wie da-
mals sollen Forschungsbauten
herausragenden Wissenschaft-
lerinnen und Wissenschaftlern
helfen, den Grenzbereich des
bisher erforschten zu tber-
schreiten, also beim ,Streben
nach Erkenntnis” optimale
infrastrukturelle Randbedingun-
gen gewabhrleisten.

Gibt es ein Konzept, wie es
gelingen kann, ,gut zu Bauen“?
Es stellen sich grundsatzliche

GRUSSWORT
DIETER GROMLING

ABTEILUNGSLEITER III
FORSCHUNGSBAU-TECHNIK-
IMMOBILIEN

MAX-PLANCK-GESELLSCHAFT
ZUR FORDERUNG DER WIS-
SENSCHAFTEN E.V.

MAX-PLANCK-GESELLSCHAFT

Fragen: Was ist Forschungsbau,
was dient der Max-Planck-
Gesellschaft und weshalb sollte
man etwas anders wollen, als —
mit Steuergeld wohlgemerkt —
reine Zweckbauten zu erstellen?

ZweckmaBig und wirtschaft-
lich Bauen hat - vereinfacht
ausgedrickt — zwei Vorausset-
zungen: Die Hauser miissen
Fakten erfiillen und sie miissen
motivieren.

Fakten sind — auch wenn die
Liste Jahr fur Jahr langer wird

— rational fassbar, und mit an-
spruchsvoller Fachkenntnis und
Beurteilungskompetenz auch
zufriedenstellend in Gebaude
umzusetzen.

Daruber hinaus geht es darum,
ein ,Bauwerk” entstehen zu
lassen, eine Motivation und
Inspiration ausldsende, dem
wesentlichen Zweck, namlich
dem langfristigen und dauer-
haften wissenschaftlichen Erfolg



dienende, gebaute Umwelt zu
realisieren, die auf neudeutsch
gesagt, ,return of investment”
sichert.

Funktionierende, schnell rea-
lisierbare Bauwerke mit Aus-
strahlung, Atmosphéare und
Poesie sind es also, die zweck-
maBig und wirtschaftlich fur die
Wissenschaft sind.

Ein Rezept fur den Bauherrn
MPG ist damit natlrlich nicht
formuliert, vielmehr geht es da-
rum, einen individuellen, immer
wieder neu von Einzelpersonen
getragenen Prozess, an einem
bestimmten Standort fir eine
spezifische Bauaufgabe in Gang
zu setzen, teils offensiv und
aktiv, teils aus dem Hintergrund
steuernd, fordernd, Moglichkei-
ten aufzeigend.

Diese kulturelle Verpflichtung
war immer Leitmotiv unseres
Handelns, eine bauherrnseitige
.Projektsteuerung” fiir quali-
tatvolles Bauen, die der MPG
satzungsgemal helfen muss,
Wissenschaft zu fordern. Nicht
zuféllig liegen in den deutschen
Ministerien des Bundes und der
Lander die Themen Wissen-
schaft, Kunst und Kultur sehr
dicht beieinander, nicht ohne
Grund sind héchstbegabte
Wissenschaftler auch interes-
siert an und befahigt fir Musik,
Malerei, Kunst und Architektur.

Eine Entwicklung beeinflusst
heute Bauen fir die Forschung
maBgeblich:

.Uberregulierung” — bundesweit
und europaisch —ist in allen
Bereichen spurbar. Aus guten
Motiven selbstverstandlich,
entsteht eine immer gerechtere,
alle denkbaren Verastelungen
des Handelns liickenlos und
transparent regelnde Welt.

Trotz dieses standig differen-
zierter geknuipften Regulie-
rungswerkes ist es nach wie vor
aber nicht verboten — sicherlich
mit deutlich mehr Aufwand als
friher, aber identischer Grund-
haltung — die Klaviatur der
Fachkenntnis so zu spielen, dass
Freiheitspotentiale erkannt und
genutzt werden. Freiheit um
kreativ zu sein, Zwang und zu-
gleich Freiheit um wirtschaftlich
zu Bauen (frei von reprasenta-
tiven Applikationen, klar und
einfach in Material und Raum,
werkstattahnlich mit Assozi-
ationen zu ,kommunikativen
Denkfabriken”).

Freiheit um zukunftsorientierte
Raumideen, Funktionskonzepte
und Materialkompositionen zu
schaffen, mit anderen Worten -
um Ernst Bloch zu zitieren, der
,Architektur als Produktionsver-
such von Heimat' bezeichnete
— ein zu Hause zu bauen fur
erfolgreiche Wissenschaft.

Wir schaffen unverwechselba-
re Orte fur die Wissenschaft
mit hohem Erinnerungswert
und motivierendem Identifi-
kationsfaktor. Mit optimaler
Zweckerfillung im wirtschaft-
lichen, energetischen und
nachhaltigem Sinn, damit der
Sicherstellung als erfolgreiche
Zukunftsinvestitionen. Der
.Lebensstil Forschung” soll ver-
mittelt werden, also die Abbil-
dung des téglich pulsierenden
wissenschaftlichen Handelns.

Naturlich gelingt nicht immer
eine zeitlose und qualitativ
herausragende Korrelation
zwischen Wissenschaft, Tech-
nik und Architektur. Diesem
Ziel und der entsprechenden
Herausforderung fihlt sich die
Max-Planck-Gesellschaft jedoch
bei jedem einzelnen Bauprojekt

fur die Wissenschaft aufs Neue
verpflichtet. In diesem Sinne
wurde auch die hier dokumen-
tierte Wettbewerbsaufgabe,
unter den Randbedingungen
der bestehenden Strukturen
der beiden auf dem Gelande
befindlichen Max-Planck-Insti-
tute fur Kohlenforschung und
Chemische Energiekonversion,
gestellt.

Die eingereichten Arbeiten
zeigen durchweg eine hoch-
kompetente Auseinanderset-
zung mit der gestellten Auf-
gabe zur Weiterentwicklung
dieses Institutes im Spannungs-
feld zwischen den bestehenden
Forschungsbauten und der sie
umgebenden Wohnbebauung.

Ich danke den Teilnehmern
auf diesem Wege fir die hohe
Qualitat der Arbeiten und
gratuliere den Preistragern
herzlich.

Gleichzeitig gilt mein beson-
derer Dank der Landesregie-
rung NRW fir die gewédhrte
Sonderfinanzierung, ohne die
diese Institutserweiterung und
die damit verbundene Stand-
ortsicherung nicht mdglich
gewesen ware.

Die Stadt Milheim hat uns
auf dem bisherigen Weg zur
Realisierung im offenen Dialog
hervorragend unterstiitzt und
ist uns ein hochkompetenter
Partner.

(Dieter Gromling)



WETTBEWERBSAUFGABE
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MAX-PLANCK- INSTITUT
FUR CHEMISCHE
ENERGIEKONVERSION

MULHEIM AN DER RUHR

INSTITUSPROFIL

Am Standort Mulheim an der
Ruhr befinden sich zwei Institu-
te der Max-Planck-Gesellschaft
(MPG): Das Max-Planck-Institut
fur Kohlenforschung (KOFO)
und das Max-Planck-Institut fur
chemische Energiekonversion
(CEQ).

Das Max-Planck-Institut fr
Kohlenforschung wurde 1912
als ,Kaiser-Wilhelm-Institut fur
Kohlenforschung” in Milheim
an der Ruhr gegriindet. Es ist
damit eines der éaltesten Institu-
te in der heutigen Max-Planck-
Gesellschaft. Im Jahr 1949
wurde das Institut in ,Max-
Planck-Institut fiir Kohlen-
forschung” umbenannt. Es hat
die Rechtsform einer Stiftung
privaten Rechts. Stiftungstrager
sind die Max-Planck-Gesell-
schaft, die Stadt Mulheim an
der Ruhr und der Kohleberg-
bau.

Das Hauptgebdude stammt
noch aus der Griindungszeit

4 | g _!:‘i
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Max-Planck-Institut fir Chemische Energiekonversion,
Milheim an der Ruhr

des Instituts aus den Jah-

ren 1913/1914. Im Zuge der
weiteren Institutsentwicklung
wurden die Gebdude insbeson-
dere in den 1960/1970er Jahren
errichtet. An der ,Lembkestra-
Be" befinden sich angrenzend
an das Hauptgebdude das neue
Horsaalgebaude aus dem Jahr
2011 und das Verwaltungsge-
baude aus dem Jahr 1962.

Weitere Versuchsanlagen, das
Drucktechnikum, die Mensa
und das Werkstattgebdude
erganzen den Bestand. Am
.Margaretenplatz” befindet sich
das 37 m hohe Laborgebau-

de von 1976 als besonderes
stadtebauliches Merkmal des
Institutsareals.

Das Max-Planck-Institut fir
Kohlenforschung betreibt
Grundlagenforschung auf allen
Gebieten der Katalyse. Das
zentrale Thema, mit dem sich
alle Abteilungen beschaftigen,
ist die katalysierte Umwand-



lung von Verbindungen und
Materialien mit groBtmaoglicher
Chemo-, Regio- und Stereo-
selektivitat unter Bedingungen,
welche die effiziente Nutzung
natirlicher Ressourcen maxi-
mieren. Des Weiteren widmet
sich die Forschung den Be-
reichen der organischen und
metallorganischen Chemie,
der homogenen und hetero-
genen Katalyse sowie der
theoretischen Chemie. Finf
Abteilungen, davon eine theo-
retische Abteilung, bilden das
wissenschaftliche Riickgrat des
Instituts.

Das Max-Planck-Institut fur
chemische Energiekonversion
entwickelte sich aus der 1958
eingerichteten selbststandigen
+Abteilung fir Strahlenchemie
im Max-Planck-Institut fir
Kohlenforschung” und ist seit
1981 ein eigenstandiges Max-
Planck-Institut, bis 2003 be-
kannt als ,Max-Planck-Institut
fur Strahlenchemie”.

[MON

Am 5. Juni 2003 wurde das
\fcec

Institut umbenannt in ,Max-
Planck-Institut fiir Bioanorgani-
sche Chemie”. 2012 wurde die
Namensanderung in ,Max-
Planck-Institut fir chemische
Energiekonversion” beschlos-
sen.

Durch die Umwandlung und
Erweiterung des Instituts-
profils wird sich die Forschung
mit dem Hauptproblem bei

der Einflihrung erneuerbarer
Energien im groBen Mafstab
beschaftigen, das darin besteht,
dass diese Energien bisher nicht
ausreichend gut gespeichert
werden konnen. GroBe Energie-
mengen lassen sich nachhaltig
nur in chemischen Bindungen
speichern. Es ist daher erfor-
derlich, Energiespeichertech-
nologien zu erforschen, die auf
Dimensionen des Weltenergie-
bedarfs skalierbar sind.

MAX-PLANCK-INSTITUT FUR
CHEMISCHE ENERGIEKONVERSION
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STADTEBAULICHE
EINORDNUNG

Die beiden Institute befinden
sich im Stadtteil Menden-
Holthausen im stdlichen
Stadtgebiet der Stadt Milheim
an der Ruhr auf der ,rechten”
Ruhrseite.

Das angrenzende Umfeld ist
ausschlieBlich durch Wohnnut-
zung mit Schwerpunkt in der
Typologie der Villenbebauung
von ein- bis dreigeschossigen
Einzel- und Doppelhausern
sowie Geschosswohnungsbau

gepragt.

Kennzeichnend fir die Umge-
bung sind weiterhin Freirdume,
wie Waldflachen, Kleingarten
und Sportflachen, welche das

reine Wohngebiet durchziehen.

Die Ruhr ist in 500 m in stdli-
che Richtung erreichbar.

Das bestehende Institutsareal
wird durch den ,Margareten-

Institutsgelande

platz”, die ,StiftstraBe”, die
.LembkestraBBe” sowie dem
,Hohenweg” umschlossen.

Das Plangebiet umfasst zwei
Bereiche. Durch den Abbruch
von mehreren Gebduden an der
Ecke ,StiftstraBe / Hohenweg”
entsteht innerhalb des beste-
henden Institutsareals eine neu
zu beplanende Flache.

Des Weiteren wird das Instituts-
areal nordlich der ,Stiftstral3e”
entlang der StraBe ,Kluse” bis
zur StraBe ,Dimbeck” erweitert.
Die Topografie des Gebiets
steigt im Bereich der Strale
.Kluse” von Stdwest nach
Nordost um ca. 2 m und fallt
entlang der ,StiftstraBe” von
Sidost nach Nordwest um ca. 3
bis 5 m ab.



Auch in diesem Bereich werden
bestehende Gebaude abgebro-
chen.

Um diese Erweiterungsflache an
das bestehende Institutsareal
anzubinden, werden Teile der
.StiftstraBe” in das Plangebiet
miteinbezogen und kdnnen
teilweise Uiberbaut werden. Die
,StiftstraBe” wird in diesem
Bereich entwidmet und flir den
Verkehr geschlossen. Bestehen-
de offentliche Versorgungs-
trassen verbleiben im StraBen-
verlauf.

An der ,StiftstraBe” steht der
sogenannte ,Sonderbau” aus
dem Jahr 1963 mit einem zum
Innenhof zweigeschossig ange-
gliederten Werkstattgebdude.

Ubersichtsplan der Bauabschnitte

Eine umfassende Sanierung des
.Sonderbaus” hat im Jahr 2010
stattgefunden.

Der noch im rechten Winkel
zum Sonderbau befindliche
Laborbau wird abgebrochen.
Das Max-Planck-Institut fir
chemische Energiekonversion
hat im Sonderbau bereits den
Betrieb aufgenommen und wird
dieses Gebaude auch zukiinftig
mit entsprechenden Nutzungs-
einheiten belegen.

Die neuen Gebaude sind, so-
weit im Sinne eines funktionsfa-
higen Gesamtinstituts erforder-
lich, an den Sonderbau baulich
anzubinden.

Max-Planck-Inslitul
fiir
Kohlenforschung

WETTBEWERBSGEBIET
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ZIEL UND
ZWECKBESTIMMUNG

Fur die wachsende Bevolkerung
ist eine nachhaltige Energie-
versorgung auf Basis einer
Umwandlung und Speicherung
von Energie erforderlich — dazu
sind vollig neue Ansatze und
Erkenntnisse notwendig.

Diese Prozesse zu verstehen
und weiterzuentwickeln war
bisher ein Ziel der Wissen-
schaft am Max-Planck-Institut
fur bioanorganische Chemie in
Milheim an der Ruhr gewesen
und soll nun erweitert werden.
Das Institut befindet sich auf-
grund von personellen und
inhaltlichen Veranderungen

in einem Prozess der weiteren
wissenschaftlichen Umwand-
lung in ein Max-Planck-Institut
fur chemische Energiekonver-
sion. Fur diese Institutserweite-
rung sind am Standort Mulheim
an der Ruhr Um- und Neubau-
maBnahmen erforderlich. Am
Standort Milheim an der Ruhr
ist ein Teilneubau mit Laborfla-
chen und speziellen Experimen-
tierflachen zu planen.

Erwartet wird ein in architek-
tonischer Hinsicht zu entwi-

ckelndes wirtschaftliches und

funktionales Konzept fir die
Entwicklung von Geb&ude-
ensemble mit funktional opti-
mierten Wegebeziehungen fir
die Institutserweiterung.

Die Darlegung hat unter Be-
rtcksichtigung von Rahmen-
vorgaben betreffend die Ent-
wicklung eines tragfahigen
Konzepts fiir den zukiinftigen
Bau und Betrieb des Instituts
sowie unter Berlcksichtigung
einer weiteren Grundstlicksent-
wicklung nach MaBgabe von
Angaben der Wettbewerbsaus-
lobung zu erfolgen.

Bestandteil des Wettbewerbs ist
die architektonische Konzeption
von zwei definierten Bauab-
schnitten innerhalb des Plan-
gebiets, welche die geforderte
Nutzflache und die Funktionen
der Aufgabenstellung bein-
halten soll. Ergdnzend wird ein
Ideenteil mit Vorschlagen fir
eine Erweiterung des Instituts-
geldndes in Richtung Nord-
osten einschlieBlich der not-
wendigen Verkehrsldsung
erwartet.



Das Max-Planck-Institut fir
chemische Energiekonver-
sion plant die Errichtung von
Erweiterungsflachen mit einer
Gesamtflache von 4.406 m?
Nutzflache 1-6.

Bauabschnitt I

Das Plangebiet fir die Kon-
zeption eines ersten geplan-
ten Bauabschnitts der neuen
Institutsgebaude erstreckt sich
stdlich und 6stlich des ,Son-
derbaus” an der Stiftstrale auf
dem bestehenden Institutsareal.

Im ersten Bauabschnitt sind
folgende Nutzungsbereiche
mindestens unterzubringen:
Reaktorhalle und Flachen fur
eine chemisch-experimentelle
Abteilung.

Es wird darauf hingewiesen,
dass dies Mindestanforderun-
gen darstellen. Abhangig von
der Gesamtkonzeption kénnen
noch weitere Laborflachen, die
Elektronenmikroskopie und
der Werkstattbereich im ersten
Bauabschnitt untergebracht
werden.

Die baulichen Anforderungen
an den Werkstattbereich und
die Elektronenmikroskopie

sind den Erlauterungen zum
Raumprogramm zu entnehmen.
Die technische Versorgung
(Heizung, Kalte, Strom) muss
zumindest fiur alle Gebaude des
ersten Bauabschnittes sicherge-
stellt sein.

Bauabschnitt II

Der zweite Bauabschnitt soll auf
dem Plangebiet der Stiftstrale
und dem nordwestlich angren-
zenden Grundstlck bis zur
StraBe ,Kluse” realisiert werden.
Das Gesamtareal StiftstraBBe

— Kluse — Dimbeck ist Gegen-
stand eines Bebauungsplan-
verfahrens, das auf Grundlage
des Wettbewerbsergebnisses
entwickelt wird.

In Bauabschnitt II sind alle noch
nicht in Bauabschnitt I realisier-
ten Neubauflachen zu errichten.

Nach Vorstellung des Aus-
lobers konnte lber ein Ver-
bindungsbauwerk im Bereich
der StiftstraBe der bestehende
Sonderbau mit den Neubauten
zu einem funktionsfahigen Ge-
samtinstitut verbunden werden.
In diesem Bereich ware ein neu
zu schaffender Hauptzugang
denkbar.

Neben Institutsnutzflachen ist
in Bauabschnitt II aufgrund der
vorhandenen stadtebaulichen
Belange auch ein Parkdeck fur
mindestens 95 Fahrzeuge an
der StraBe ,Dimbeck” / Ecke
.Kluse” zu errichten.

Ideenteil

Zwischen dem Plangebiet fiir
Bauabschnitt II und dem Park-
deck ist eine Erweiterungsflache
fur einen moglichen dritten
Bauabschnitt zu entwickeln,
welche im Zuge des Freiwer-
dens des privaten Grundstticks
an der StraBe ,Kluse” ab 2018
ebenfalls beplant werden kann.

Diese Erweiterungsflache ist

in Form eines ergdnzenden
Ideenteils fir die zuklnftige
Entwicklung von weiteren
Institutsflachen mit ca. 1.000 m?
Nutzflache 1-6 zu entwickeln.

PLANERISCHE
RAHMENBEDINGUNGEN
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TERMINE

AUSGABE DER UNTERLAGEN

SCHRIFTLICHE RUCKFRAGEN

TEILNEHMERKOLLOQUIUM

ABGABE DER ARBEITEN

ABGABE DER MODELLE

PREISGERICHTSSITZUNG

7. NOVEMBER 2013

BIS 12. NOVEMBER 2013

14. NOVEMBER 2013

7. JANUAR 2014

14. JANUAR 2014

31. JANUAR 2014

Registriernummer der Architektenkammer NRW vom 4.11.2013: W34/13

VERFAHREN

Das Verfahren wurde als ein-
phasiger nicht-offener Realisie-
rungswettbewerb nach offent-
lichen einheitlichen Regelun-
gen fir die Auslobung von
Wettbewerben (RAW 2004) mit
vorgeschaltetem Bewerbungs-
verfahren durchgefiihrt. Die
Architektenkammer Nordrhein-
Westfalen hat an der Vorberei-
tung des Wettbewerbs mitge-
wirkt und Kenntnis vom Inhalt
der Auslobung erhalten.

Das Verfahren war anonym.
Der Wettbewerb wurde in
deutscher Sprache durch-
gefuihrt. Im vorgeschalteten
Bewerbungsverfahren wurden
acht Architekturbiros gemaf
den MaBgaben und Kriterien
der EU-Bekanntmachung vom
20.08.2013 ausgewahlt und
zur Teilnahme am Wettbewerb
aufgefordert.

Zur Beantwortung von Riick-
fragen zur Auslobung wurde
am 14. November 2013 ein

Kolloquium in Milheim an der
Ruhr unter Beteiligung der
Wettbewerbsteilnehmer, Mit-
glieder des Preisgerichtes und
der Vorprifer auf dem Gelande
des Max-Planck-Instituts fir
Chemische Energiekonversion
durchgefihrt.

Die Vorprifung wurde eben-
falls einphasig entsprechend
der Verfahrensphase gestaltet.
Nach Eingang der insgesamt
acht Arbeiten am 7. Januar
2014 hatten die Mitglieder
der Vorprifung im Zeitraum
zwischen dem 8. und 30. Ja-
nuar 2014 die Moglichkeit der
Sichtung der eingegangenen
Wettbewerbsarbeiten.

Ein gemeinsamer Vorprifter-
min fand am Dienstag, den 21.
Januar 2014 in Milheim an der
Ruhr im Seminarraum des Max-
Planck-Instituts flir Chemische
Energiekonversion statt.
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WETTBEWERBSTEILNEHMER (REIHENFOLGE NACH EINGANG | TARNZAHLEN)

NICKL & PARTNER ARCHITEKTEN AG

SUSS BERATENDE INGENIEURE GMBH - TECHNISCHE GEBAUDEAUSRUSTUNG
NOWAK LANDSCHAFTSARCHITEKTEN

WSGREEN TECHNOLOGIES GMBH - NACHHALTIGKEIT UND STATIK

DR. HEINEKAMP LABOR - UND INSTITUTSPLANUNG GMBH

WULF ARCHITEKTEN GMBH
IGF INGENIEURGESELLSCHAFT FELDMEIER MBH
ADLER & OLESCH LANDSCHAFTSARCHITEKTEN UND INGENIEURE GMBH

BAUMSCHLAGER EBERLE LOCHAU ZT GMBH
IRM ING. BURO R. MUHLBACHER GMBH, BERATENDE INGENIEURE
INGENIEURBURO WIGGER PARTNERSCHAFTSGESELLSCHAFT

KISTER SCHEITHAUER GROSS ARCHITEKTEN UND STADTPLANER GMBH
A24 LANDSCHAFT, LANDSCHAFTSARCHITEKTEN GMBH
INGENIEURGEMEINSCHAFT TEN GMBH

IKM INGENIEURBURO MOLLER + PARTNER PARTNERSCHAFTSGESELLSCHAFT

GMP INTERNATIONAL GMBH ARCHITECTS AND ENGINEERS
DS-PLAN HAMBURG
HHPBERLIN INGENIEURE FUR BRANDSCHUTZ GMBH

MEYER ARCHITEKTEN GMBH
RKW ARCHITEKTUR + STADTEBAU GMBH
DREES & SOMMER AG

AGN NIEDERBERGHAUS & PARTNER GMBH
IPN LABORPROJEKT GMBH

HEINLE, WISCHER UND PARTNER
FSH INGENIEURPLANUNG GMBH
PFEIL & KOCH INGENIEURGESELLSCHAFT GMBH & CO.KG




FUR DIE VORPRUFUNG | ALS SACHVERSTANDIGE BERATER WIRKTEN MIT:

HANS-GEORG WOLFLE
MAX-PLANCK-GESELLSCHAFT MUNCHEN,
GENERALVERWALTUNG BAU-TECHNIK-IMMOBILIEN
PROJEKTLEITER

RUDOLF OBERHOLZNER
MAX-PLANCK-GESELLSCHAFT MUNCHEN,

ABTEILUNG III FORSCHUNGSBAU-TECHNIK-IMMOBILIEN
HAUSTECHNIK

WILLI SCHLAMANN
MAX-PLANCK-INSTITUT FUR CHEMISCHE ENERGIEKONVERSION MULHEIM AN DER RUHR
TECHNISCHE BETRIEBSLEITUNG

STEFAN GEISSLER
CQS INTEGRALES PROJEKTMANAGEMENT

RAIMUND GREFEN
INGENIEURBURO MORTELL

HERIBERT HOMME
STADT MULHEIM AN DER RUHR

CLAUDIO STEEGE
LARS SCHUCHARD
MAGDA SCHULA
NIEMANN + STEEGE






PREISGERICHTSSITZUNG

Das Preisgericht fir den Teil-
neubau am Max-Planck-Institut
fir Chemische Energiekonver-
sion in Mulheim an der Ruhr
fand am 31. Januar 2014 ab

9 Uhr im Seminarraum des
Sondergebaudes des Max-
Planck-Instituts fir Chemische
Energiekonversion, in Milheim
an der Ruhr statt.

Nach ausflhrlicher Vorstellung
der Ergebnisse der Vorprifung
sowie nach insgesamt zwei
Wertungsrundgangen und in-
tensiver konstruktiver Ausein-
andersetzung mit den Wettbe-
werbsarbeiten verblieben drei
Arbeiten in der engeren Wahl.
Das Preisgericht entschied eine
Rangfolge und Verteilung der
Preise mit drei Preisen.

Das Preisgericht empfiehlt

dem Auslober mit dem ersten
Preistrager in Verhandlungen
zu treten und die Beauftragung
zu erteilen. Hierbei sind die in
den schriftlichen Beurteilungen
gegebenen Hinweise und Emp-
fehlungen zu beriicksichtigen.






PREISRICHTERINNEN UND PREISRICHTER (31. JANUAR 2014)
PREISRICHTERINNEN UND PREISRICHTER SACHLICH (STIMMBERECHTIGT):

PROF. DR. ROBERT SCHLOGL

FRITZ-HABER-INSTITUT DER MAX-PLANCK-GESELLSCHAFT, BERLIN
MAX-PLANCK-INSTITUT FUR CHEMISCHE ENERGIEKONVERSION, MULHEIM AN DER RUHR
DIREKTOR ANORGANISCHE CHEMIE

PROF. DR. FERDI SCHUTH
MAX-PLANCK-INSTITUT FUR KOHLENFORSCHUNG, MULHEIM AN DER RUHR
DIREKTOR INSTITUT FUR KOHLENFORSCHUNG

DORIS MANSDORF
FINANZMINISTERIUM DES LANDES NORDRHEIN-WESTFALEN
MINISTERIALRATIN UND REFERATSLEITERIN

DAGMAR MUHLENFELD
STADT MULHEIM AN DER RUHR
OBERBURGERMEISTERIN

PREISRICHTERINNEN UND PREISRICHTER FACHLICH (STIMMBERECHTIGT):

DIPL.-ING. DIETER GROMLING
MAX-PLANCK-GESELLSCHAFT, MUNCHEN
ABTEILUNGSLEITER III FORSCHUNGSBAU-TECHNIK-IMMOBILIEN

PROF. DIPL.-ING. M.SC. ECON. MANFRED HEGGER
TECHNISCHE UNIVERSITAT DARMSTADT

PROFESSUR FACHBEREICH ARCHITEKTUR

FACHGEBIET ENTWERFEN UND ENERGIEEFFIZIENTES BAUEN
HHS ARCHITEKTEN UND PLANER, KASSEL
GESCHAFTSFUHRENDER GESELLSCHAFTER



PROF. DIPL.-ING. JOACHIM ANDREAS JOEDICKE
HOCHSCHULE WISMAR

PROFESSUR FAKULTAT GESTALTUNG

LEHRGEBIET ENTWERFEN, GEBAUDEKUNDE UND RAUMLEHRE
JLS-ARCHITEKTEN GMBH SCHWERIN, DARMSTADT, ROSTOCK
GESCHAFTSFUHRENDER GESELLSCHAFTER

DIPL.-ING. MARKUS HAMMES
HAMMESKRAUSEARCHITEKTEN, STUTTGART
GESCHAFTSFUHRENDER GESELLSCHAFTER

DIPL.-ING. HEINRICH MICUS
BAU- UND LIEGENSCHAFTSBETRIEB NRW, NIEDERLASSUNG BIELEFELD
NIEDERLASSUNGSLEITER

STELLVERTRETENDE PREISRICHTERINNEN UND PREISRICHTER

DIPL.-ING. JURGEN LIEBLICH
STADT MULHEIM AN DER RUHR
AMTSLEITER DES AMTES FUR STADTPLANUNG, BAUAUFSICHT UND STADTENTWICKLUNG

PROF. PETER VERMEULEN

STADT MULHEIM AN DER RUHR

BEIGEORDNETER

LEITUNG DEZERNAT VI UMWELT, PLANUNG UND BAUEN

DIPL.-ING. NILS KRAUSE
HAMMESKRAUSEARCHITEKTEN, STUTTGART
GESCHAFTSFUHRENDER GESELLSCHAFTER

DIPL.-ING. STEFAN WITTMANN
MAX-PLANCK-GESELLSCHAFT, ABTEILUNG III FORSCHUNGSBAU-TECHNIK-IMMOBILIEN
REFERATSLEITER
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KISTER SCHEITHAUER GROSS ARCHITEKTEN
UND STADTPLANER GMBH

A24 LANDSCHAFT, LANDSCHAFTSARCHITEKTEN GMBH
INGENIEURGEMEINSCHAFT TEN GMBH

IKM INGENIEURBURO MOLLER + PARTNER PARTNER-
SCHAFTSGESELLSCHAFT
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MEYER ARCHITEKTEN GMBH
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PREISE

1. PREIS

NICKL & PARTNER ARCHITEKTEN AG

SUSS BERATENDE INGENIEURE GMBH

WSGREEN TECHNOLOGIES GMBH

DR. HEINEKAMP LABOR- UND INSTITUTSPLANUNG GMBH

2. PREIS
WULF ARCHITEKTEN GMBH

IGF INGENIEURGESELLSCHAFT FELDMEIER MBH
ADLER & OLESCH LANDSCHAFTSARCHITEKTEN UND INGENIEURE MAINZ GMBH

3. PREIS

AGN NIEDERBERGHAUS & PARTNER GMBH
IPN LABORPROJEKT GMBH
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NICKL & PARTNER ARCHITEKTEN AG

SUSS BERATENDE INGENIEURE GMBH

WSGREEN TECHNOLOGIES GMBH

DR. HEINEKAMP LABOR- UND INSTITUTSPLANUNG GMBH

1. PREIS

Mitwirkende: Prof. Christine Nickl-Weller, Prof. Hans Nickl, Stefanie Runzer, Vicente Menchero, Olga
Borkowska, Holger Siss, Swantje Nowak, Prof. Dr. Werner Sobeck, Giulia Peretti, Angelika Schmid,

Dr. Ina Maria Muller

GRUNDIDEE

(redaktionell Gberarbeiteter Auszug aus
dem Erlauterungstext)

Stadtebauliches Konzept
Den vorliegenden Entwurf
kennzeichnet eine stadtebau-
liche Ordnung, die das be-
stehende Institutsgeléande er-
ganzt und dennoch eigen-

standige Neubauten mit neuer
Architektursprache schafft.

Das gesamte Areal befindet
sich stadtebaulich gesehen in
einem Ubergangsbereich von
lockerer Einzelhausbebauung
im Norden zu blockrandartiger
Wohnbebauung mit klaren
Kanten im Sudosten. Das Prin-
zip, die bestehenden Instituts-

bauten nicht durch eine lineare
Form, sondern mit einzelnen,
locker angeordneten Erweite-
rungsbauten zu erganzen, pragt
den Entwurf. Durch das Abse-
hen von orthogonalen Ecken in
den Konturen der Neubauten
mochte sich der Entwurf auf
die Vielfalt der umgebenden
Gebéaudetypologien, deren
unterschiedliche Ausrichtungen



28 | 29

sowie auf die unterschiedlichen
Gegebenheiten des Gelandes
beziehen und mit verschiede-
nen architektonischen Gesten
auf den umgebenden Stadt-
raum reagieren.

Auf diese Weise entstehen
Flachen, Wege- und Blickbezie-
hungen, die das Gesamtareal
durchldssig gestalten und einen
Wechsel von 6ffentlichen und
halboffentlichen Bereichen
entstehen lassen.

Um einen zusammenhéngen-
den funktionierenden Campus
fur das neue Institut zu gewéahr-
leisten, wird eine Briickenver-
bindung zwischen dem Bestand
und den Neubauten als wesent-
liches Element vorgeschlagen.

Architektonisches Konzept
Erklartes Ziel des Entwurfs ist
es, die neuen Gebaude harmo-

nisch in die bauliche Umge-
bung einzufiigen und dennoch,
der Nutzung angemessen,
eigenstandig zu prasentieren.
Die Fassade legt sich als homo-
gene Hille um den gesamten
Baukorper und dient mit ihrer
Struktur als charakteristisches
Merkmal zur Identitat der neu-
en Institutsgebaude.

Ein Wechsel von geschlossenen
und gedffneten Fassadenele-
menten ermdglicht es, auf die
dahinterliegenden Nutzungen
und deren unterschiedliche
Anforderungen an Transparenz
flexibel einzugehen.

In den oberen Geschossen
erscheint die Fassadengestal-
tung ruhig und gleichméaBig,
wahrend sich das Erdgeschoss
in seiner Funktion fir Empfang
und Begegnung deutlich trans-
parenter prasentiert.

Markante Form, funktionaler
Aufbau und hohe Aufenthalts-
qualitat sollen das neue Institut
charakterisieren.
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BEURTEILUNG DES
PREISGERICHTS

Stadtebau

Die Verfasser schlagen einen
offenen Campus vor, der durch
mehrere pavillonartige Gebau-
de definiert wird, die sich stadt-
raumlich aufeinander beziehen.
Sie nutzen damit die einmalige
Chance zur Formulierung eines
neuen Campus, der sich durch
die SchlieBung der StiftstraBe
darstellt. Ihnen gelingt es, mal3-
stabliche Beziehungen zu den
Nachbargebduden zu schaffen
und intern eine anpassungs-
fahige und sehr leistungsfahige
Struktur zu entwickeln. Beson-
ders gelungen sind die We-
gebeziehungen innerhalb des
Areals, die raumliche Verbin-
dung der beiden Institute und
die fuBlaufige Erreichbarkeit

vom Parkplatz. Es entstehen
interessante und vielfaltig zu
nutzende AuBenrdume, die mit
ihren Begegnungsbereichen die
Idee des Campus starken. Von
wo die pavillonartigen Gebaude
erschlossen werden, wird in der
Jury kontrovers diskutiert. Mit
geringfligigen Eingriffen ware
die Erreichbarkeit aller Gebaude
von der neuen Mitte noch zu
verbessern.

Die Funktionen sind schlissig
und nachvollziehbar in den
einzelnen Gebauden unterge-
bracht. Die Grundrisse sind sehr
tief, was aber bei der Nutzung
eines Laborgebaudes nach-
vollziehbar und richtig ist. Das
Gebéaude fir die Elektronen-
mikroskopie (ELMI) ist richtig
situiert. Die Bauten sind Uber
Briicken miteinander verbun-
den. In der Jury wird tber deren
Nutzung kontrovers diskutiert.
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Funktionale Verbindungen wie
vom Nutzer gewiinscht und die
Steigerung der Freiraumquali-
tat, die Uber deren Verzicht zu
erreichen ware, stehen dabei im
Widerspruch.

Auf die Briicke zwischen dem
Werkstattgebaude mit Reak-
torhalle und dem Gebéaude fir
die Elektronenmikroskopie kann
verzichtet werden. Eine Freistel-
lung der Werkstatt wiirde das
Thema der Pavillons starken.

Die Grundrisse sind funktio-
nal nachvollziehbar und gut
durchdacht. Die vorgeschlage-
ne Tragwerkskonstruktion ist
aufwendig und sollte zugun-
sten einer Flachdecke geandert
werden. Damit erhoht sich die
Flexibilitat bei Umnutzungen.
Auch auf die abgehédngten
Decken sollte zugunsten der
Erhdhung der Speichermasse
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verzichtet werden. Die vorgese-
henen beiden Untergeschosse
sind nicht notwendig und soll-
ten auf eines reduziert werden.
Dies ist auch angesichts der
hohen Grundwasserstandes
und des Baugrunds sinnvoll.

Die Verfasser schlagen nach
allen Himmelsrichtungen
identische Fassaden vor. Eine
Differenzierung und Modifi-
zierung in Abhangigkeit der
Himmelsrichtungen und der
Nutzungen wiirde das architek-
tonische Konzept eher starken.
Insgesamt sind die Fassaden
sehr aufwendig und schranken
teilweise die Nutzbarkeit ein.
Die Fassade wird als sehr war-
tungsintensiv eingestuft.

Nachhaltigkeit

Das Nutzflachenangebot
Ubersteigt die Programmflache,
die Flacheneffizienz ist gering.
Die Eingriffe in den Baugrund
sind erheblich, insbesondere im
Bereich der Tiefgarage und der
doppelt unterkellerten Bauteile.
Die Offnungsanteile in den
Fassaden sind sinnvoll, die ver-
tikalen Fenster jedoch fiihren
zu unglnstigen Tageslicht-
verhaltnissen und erschweren
die Mdblierung der Raume;
ihre AchsmalBe stimmen nicht
durchgangig mit den Grundris-
sen Uberein. Die Fassadenge-
staltung und —konstruktion ist
wenig nachhaltig: scheibenin-
tegrierter Sonnenschutz lasst

hohe Austauschkosten erahnen.

Die perforierten, gewendel-
ten Alubleche verschmutzen
schnell, die Dachfassaden und
Fassaden-Fensteranschlisse
werden wartungsintensiv sein.

Technischer Gebdaudeausbau
Die Aufteilung der Nutzung in
ELMI-Gebaude, Werkstatt/Re-
aktor, Labor- und Biurogebaude

setzt zu jedem Gebaude einen
unterschiedlichen technischen
Schwerpunkt.

Das Elektronenmikroskopie-
gebaude als einzeln stehendes
Bauwerk verfigt Gber eine
Technikflache im Keller, die zur
Aufnahme der notwendigen
Technik dient und eine Erschlie-
Bung der sensiblen Funktions-
bereiche ermoglicht. Das Werk-
statt-/Reaktorgebdude bietet
sich mit ausreichenden Tech-
nikflachen als zentraler Ver-
sorgungsschwerpunkt fir die
Strom- und Kélteversorgung an
und beriicksichtigt somit den
Aufbau in zwei Bauabschnitten.
Zu berlcksichtigen ist, dass Fla-
chen fur Ruckkihlwerke auf der
Dachflache ausgewiesen wer-
den missen. Der Aufbau mit
nur zwei oberirdischen Etagen
begunstigt die freie Anordnung
von vertikalen ErschlieBungen.

Die Zusammenlegung der zwei
Untergeschosse im Laborge-
baude zu einer Technikebene ist
zwingend, um die liftungstech-
nische Installation des Gebau-
des zu ermdglichen. Schachte

sind durch das Gebaude an-
gelegt, wobei Modifikationen in
GroBe und Lage notwendig sein
werden.

Da der Entwurf auf eine Dach-
zentrale verzichtet, fehlen
Aussagen zur Fiihrung von
AuBen- und Fortluft Gber
AuBenkamin oder zusatzliche
Schachtflachen. Das Fehlen
einer Dachzentrale macht sich
somit nachteilig bemerkbar und
aus Sicht der technischen Ins-
tallation und der Nachhaltigkeit
ware die Schaffung einer Dach-
zentrale sinnvoll und ratsam.

Das Birogebaude stellt eine
technisch gering installierte
Einheit dar und ist in der vor-
liegenden Arbeit ausreichend
intern erschlossen.

Das Konzept ist stadtebaulich
hervorragend geeignet zur
Schaffung eines identitats-
stiftenden Campusgelandes,
stellt funktional eine sehr gute
L6sung dar und reagiert auf
die jetzigen und zukilnftigen
Bedurfnisse des Nutzers.
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GRUNDIDEE

(redaktionell Gberarbeiteter Auszug aus
dem Erlauterungstext)

Stadtebauliches Konzept
Die Bebauungsstruktur der
Institute wird als Ensemble
interpretiert, das aus zwang-
los gruppierten Geb&duden
besteht, deren minimale

GroBe durch die GroBe der
Funktionseinheiten bestimmt
wird. Daraus leitet der Entwurf
seine erklarte Gesamtkom-
position ab: Die Kombination
eines scheinbar willkirlichen
stadtebaulichen Charakters mit
funktionaler Rationalitat.

Die StiftstraBe wird in eine
Abfolge &ffentlicher Platzrdume

auf unterschiedlichen Hohen-
niveaus umgestaltet. Dabei wird
das naturliche Geldndegefalle
furr die ErschlieBung des Insti-
tuts genutzt.

Man betritt das Neubauensem-
ble von Nordosten auf der
untersten Ebene, sodass eine
Verbindung zu den Laborge-
bauden im Geldndesprung
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aufgenommen werden kann.
Zwischen dem Burogebaude
im Norden und dem Laborge-
baude entsteht ein gestalteter
griiner Freiraum.

Zur Offenheit des neuen Ge-
baudekomplexes sollen die
Freianlagen als verbindende
Elemente zwischen der stadte-
baulichen Struktur und dem
Gebaudeensemble beitragen.

Architektonisches Konzept
Die Neubauten sind entspre-
chend ihrer inneren Struktur
als einfache, scharf konturierte
und transparent erscheinende
Quader ausgebildet. Eine zum
Bestand reduzierte Gebaude-
hohe sowie eine differenzierte
Hohenstaffelung, bestimmen
Proportion und Gliederung des
Ensembles. Die Fassaden sind
offen und transparent ausge-
bildet, damit die im Gebaude

stattfindende Arbeit nach au-
Ben hin sichtbar werden kann.

Der mehrschichtige Aufbau der
Fassaden gliedert die Baukor-
per in der Vertikalen und lasst
ein Wechselspiel von Licht und
Schatten entstehen. Die Ge-
baudehlle besteht aus unter-
schiedlich transparenten
Glaselementen: Die aufere
Schicht setzt sich aus drehbaren
horizontalen Sonnenschutzla-
mellen zusammen, die auBen-
seitig mit DUnnschicht-Solarpa-
neelen belegt werden kénnen.

Die begriinten Dacher sollen
mit Solaranlagen ausgestattet
werden und einen Beitrag zur
Nachhaltigkeit leisten.
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BEURTEILUNG DES
PREISGERICHTS

Stadtebau

Der Verfasser teilt das Raum-
programm in Einzelbaukdrper
auf, die in leichtem Winkel
und einer Fluchtverschiebung
gegeniber dem Bestand
situiert sind. Der Entwurf weist
gute Anschlisse in der Bau-
massenentwicklung zu den
Nachbarbebauungen, gute
Brickengéngigkeiten zwischen
altem Institut und Neubauten
und eine gute Vernetzung in
die Nachbarschaft auf.

Die Anordnung des ,Haupt-
eingangs Neubau” ist gut vom
Margaretenplatz auffindbar,
konkurriert aber mit dem be-
stehenden Haupteingang. Die
Erweiterungsmdglichkeiten der

Neubauten sind sehr schema-
tisch und ohne eigene, ausge-
pragte Qualitat. Die Baufelder
und Baugrenzen werden Uber-
schritten. Der Birobau an der
Kluse ergibt aus seiner Nutzung
eine angenehme, unaufgeregte
.Nachbarschaft” zu der Wohn-
bebauung. Die StiftstraBe wird
entschieden mit einer grof3en
reprasentativen Treppenanlage
umgedeutet. Die Baukdrperge-
staltung vollzieht den stadte-
baulichen Winkelverlauf nicht
mit.

Die Nutzungsverteilung in den
Gebéduden ist gut und logisch.
Den Laborbau als Ubergangs-
bau zwischen Bestand und
neuem Blirobau vorzusehen ist
mdglich, aber nicht ideal.

In den klaren rechteckigen Bau-
korpern ist die Wegefiihrung
Ubersichtlich, im Laborbau feh-

4 i‘

e
\ ~

4

len Kommunikationsnischen. Im
Burobau findet sich ein groBzi-
giger Lichthof mit angelagerten
Treffs. Die Verbindungsbricken
sind in ihrer Aufenthaltsqua-
litat fraglich. Der Foyerbe-

reich ist in der Flache opulent
und in seiner Raumlichkeit (1
Geschoss) fragwirdig. Eine
Verénderbarkeit innerhalb der
Gebaude ist gegeben, da die
Geschosshohen und die verti-
kalen Strukturen von Tragwerk
und Technik durchgéangig sind.

Die gestalterische und sche-
matische Durchgangigkeit

der Fassade widerspricht dem
Grundriss, der Funktion und der
Orientierung.

Die gewahlte Baustruktur ist
grundsatzlich wirtschaftlich. Die
Fassade ist allerdings unver-
standlich aufwendig (Situation
erzwingt keine Doppelfassade),
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teuer zu warten und zu unter-
halten. Die scheinbar glinstigen
Werte fiir BRI und BGF resul-
tieren aus den wesentlich zu
geringen Aufbauhdhen von
Trag- und Deckenkonstruktion
und den zu geringen Technik-
flachen. Die vorgeschlagene
Fassade ist in Bau und Unterhalt
unwirtschaftlich.

Nachhaltigkeit

Geringe Eingriffe in den Bau-
grund ersparen Felssprengun-
gen und verringern die Not-
wendigkeit von Wasserhaltung
und aufwendigen Abdichtun-
gen. Die Nutzung der Dachfla-
chen fur photovoltaischen An-
lagen ist verniinftig, technisch
und geometrisch allerdings
noch nicht geldst. Die Fassade
ist auBerordentlich aufwendig.

Die vielen Fassadenprofile und
die 100%ige Verglasung lassen
unglinstige U-Werte und hohe
Warmebelastung im Sommer
erwarten. Der aus elektrome-
chanisch drehbaren Lamellen
bestehende Sonnenschutz mit
photovoltaischer Beschichtung
hat prototypischen Charakter
und durfte, wie die Fassade,
wartungsintensiv sein.

Technischer Gebdudeausbau
Die Arbeit unterteilt die Nut-
zungen in getrennte Gebaude,
wobei das ELMI-Gebaude fir
die Aufnahme der Technik nicht
Uber die notwendigen Flachen
verflgt.

Das Werkstatt-/Reaktorgebaude
verfugt Uber eine Teilunterkelle-
rung, die jedoch nicht ausrei-
chend groB ist, um die Anlagen
zum Betrieb des Gebaudes und
die der zentralen Versorgung
aufzunehmen. Angesichts eines
Baus in zwei Bauabschnitten
muss diese Unterkellerung aus-

geweitet werden, um dem As-
pekt eines Versorgungsschwer-
punktes gerecht zu werden. Die
Installation dieses Gebaudes
Uber zwei zentrale Schachte ist

berticksichtigt.

Das Laborgebaude ist mit
Schachten, die in Verbindung
mit der Kellerzentrale stehen,
gut erschlossen, wobei ge-
ringfligige Anpassungen in
der Lage angeraten sind. Die
Installation zusatzlicher Tech-
nikflachen auf dem Dach ware
im Sinne einer nachhaltigen
Installation sinnvoll.

Das Birogebaude ist nicht
unterkellert, was die Erschlie-
Bung erschwert und die innere
ErschlieBung mit Medien ist
noch nicht geldst.

Die besonderen und in ihrer
Summe preiswirdigen Qua-
litaten der Arbeit sind die
selbstverstandliche Klarheit,
mit der die Bauraumgruppen
in einzelne Gebaude lbersetzt,
diese stadtebaulich sinnvoll
situiert werden und zu deutlich
erkennbaren Neuinterpretatio-

nen des Max-Planck-Instituts an
diesem Ort fuhren.
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3. PREIS

Mitwirkende: Axel Schwinde, David Gabrysch, Daniel Mauser, Christian Thomann, Matthias Jacobsen,

Susanne Pohl

GRUNDIDEE

(redaktionell Gberarbeiteter Auszug aus
dem Erlauterungstext)

Stadtebauliches Konzept
Das planerische Ziel des
Entwurfs ist es, einen funk-
tionalen Gesamtcampus zu
schaffen, der den Sonderbau
integriert.

Dabei ist sowohl der MaBstab-
lichkeit der bestehenden
Institutsgebaude als auch der
benachbarten Villen- und
Wohnbebauung Rechnung zu
tragen.

Der Entwurf zeichnet sich durch
parallele Volumina mit einer
nach Nordosten abnehmen-
den Hohenstaffelung aus. Die

Architektursprache des Sonder-
baus aus den 60er Jahren soll
interpretativ fortgeschrieben
werden.

Dabei schafft die Ausbildung
des Campus Bezlige zur Nach-
barschaft und unterstreicht die
Durchlassigkeit des gesamten
Quartiers. Wahrend die AuBen-
raume zwischen den Gebauden
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als kontemplative Griinzonen
mit gestaffelten Baumreihen
ausgebildet werden, erschlie-
Ben die beiden Campusbéander,
entlang der StraBen H6henweg
und Kluse, die Stirnseiten und
Eingange der neuen For-
schungsbausteine.

So entsteht durch die Abfolge
und Verkettung individueller
Wege-, Platz-, und Grinflachen
ein differenzierter Gesamtcam-
pus mit Freirdumen, die zur
.Diffusion” einladen und fir das
junge Institut eine ,einladende
Offenheit” generieren.

Architektonisches Konzept
Der neue Hauptbaukorper
besetzt die Flache nordlich
des bestehenden Sonderbaus.
Im architektonischen Konzept
verschmelzen” dabei typolo-
gisch ein linearer Buro- und
Laborriegel. Ein gemeinsames

Atrium bildet als ,Schnittmen-
ge" das kommunikative Herz
des Institutes. Die Neubauteile
des Institutes interpretieren mit
ihrer individuellen Ausformung
der geschlossenen Wandschei-
ben der Stirnflachen aus weif3
beschichteten Streckmetallkas-
setten und hellen Betonfertig-
teilen die weiBe, ,klassische”
Materialitdt und Farbigkeit des
bestehenden Sonderbaus.

Konsequent gebanderte Fas-
saden erleichtern die Nutzung
und schaffen zusammen mit
dem Bestand ein identitatsstif-
tendes Ensemble aus modula-
ren Elementen in differenzierter
Anwendung. Dabei kdnnen die
Brlistungsbander als weitere Ex-
perimentierflache fiir Photovol-
taikmodule und deren Wei-
terentwicklung herangezogen
werden.
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BEURTEILUNG DES
PREISGERICHTS

Stadtebau

Der vorliegende Beitrag schlagt
einen 4-geschossigen Baukor-
per mit Dachtechnikzentrale
parallel zum Sonderbau vor.

Er legt den neuen Hauptein-
gang in die Campusmitte und
gliedert ihn wohl. Der Eingang
orientiert sich erkennbar zur
Campusachse und im We-
sentlichen zur StiftstraBe. Die
Orientierung der Anlieferung
dabei zur Kluse, einer Wohn-
stralRe mit Villen, erscheint nicht
winschenswert und nachbar-
schaftlich belastend.

Die Chance der Neuformu-
lierung der abschnittsweise
umgewidmeten StiftstraBe wird
stadtraumlich nicht ausreichend
fur die neue Campusqualitat

genutzt. Der Hauptbaukorper
entwickelt eine bis zu 18m

tiefe Schlucht und ein unab-
dingbares téte-a-téte mit dem
Sonderbau. Der Baukdrper
entwickelt trotz erkennbarer,
baukdrperlicher Versuche der
Hoéhenstaffelung (Dachtechnik-
zentrale, Laborzeile Birozeile)
eine zu groBe Baumasse sowohl
zur Kluse, als auch zur Wohn-
bebauung StiftstraBe. Die kleine
Baumasse am Zugang Stiftstra-
Be durch die Positionierung des
Werkstattgebaudes an dieser
Stelle wird positiv gewertet.

Die Erweiterbarkeit des En-
sembles durch eine weitere
parallele Laborzeile entlang der
Campusachse ist systemisch
und nachvollziehbar, erscheint
jedoch stadtebaulich gegen-
Uber der Wohnbebauung als
unangemessen. Die funktionale
Gliederung der Nutzflachen

in den einzelnen Gebauden,
wie auch im Hauptgebaude

ist gut gel6st und bewahrt,
lasst aber auch ein gewisses
MaB an kreativer, interaktiver
Reibungsflache fur den Wis-
senschaftsbetrieb vermissen,
die fur die Kommunikation der
Wissenschaftler heute zwin-
gend bendtigt wird.

Die Organisation und Lage des
ELMI entspricht in hohem MaB
den Vorstellungen der Nutzer.
Die gestalterische Qualitat des
Hauptgebdudes mit seinen
Bandfassaden und der Lichtle-
nkung in den der sonnenex-
ponierten Fassaden erscheint
proportioniert und funktional
begriindet, jedoch drangt sich
in der intensiven Diskussion der
Eindruck auf, es handele sich
um ein richtiges Gebaude am
falschen Ort.
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Der Versuch, iber das Transpa-
renz erweckende Gussglas der
opaken Fassaden, die Anmu-
tung der sehr groB3en, konzen-
trierten Baumasse verdaulicher
zu machen, wird erkannt;
jedoch als nicht ausreichend
erachtet. Die Wege zwischen
Labor und Biiros sind kurz und
lassen eine gute, unmittelbare
Verbindung zu. Die Organisa-
tion zwischen Biro und Labor
durch einen Splitlevel wird
kontrovers diskutiert. Es wird
die Optimierung der Kubatur
durch diese MaBnahme als ein
nachhaltiger Beitrag gewdrdigt.
In der Priorisierung gewinnt
jedoch der Aspekt der langfris-
tigen Nutzungsflexibilitat bei
gleicher Raumhohe fiir Labor
und Buro deutlich an Gewicht.
Sowohl die Primér- als auch die
Sekundarkonstruktionen sind
bewahrt und lassen eine gute
Bewirtschaftung erwarten.

Nachhaltigkeit

Das insgesamt rationelle bau-
liche Konzept lasst eine hohe
Nachhaltigkeit erwarten. Die
Zusammenfassung von Labors
und Biros in einem Gebaude ist
unter dem Gesichtspunkt der
flexiblen Nutzung grundsatzlich
nachvollziehbar; die nutzungs-
angepassten und damit unter-
schiedlichen Geschosshéhen
verhindern jedoch Nutzungsan-
derungen von Blros in Labore.

Die weitgehende Unterbrin-
gung der Technik in Dach-
zentralen ist sinnvoll. Sie
erspart UbermaBige Eingriffe
in den Baugrund, verringert
den Bedarf an Schéachten und
erleichtert den Austausch
von technischen Geréten. Die
Fassade folgt in Konstruktion
und Gestaltung bekannten
Prinzipien und lasst eine hohe
Wirtschaftlichkeit verbunden

mit guter Tageslichtversorgung
erwarten. Ihr Ausdruck wirkt
jedoch austauschbar und flgt
sich wenig in das Geflige der
Nachbarschaft ein.

Technischer Gebaudeausbau
Der Entwurf teilt die Nutzungen
fur Elektronenmikroskope und
der Werkstatt zwei Gebauden
zu. Beiden Gebaude sind im
ausreichenden MaB Technikfla-
chen zugeordnet, die Schach-
terschlieBung ist gegeben.
Ebenso bietet das Dach des
Werkstattgebaudes Platz zur
Aufstellung von Rickkihlern
fur die Ruckkihler der Kélteer-
zeugung, die neben der Elekt-
roversorgung im Kellergeschoss
als zentraler Versorgungspunkt
angeordnet werden kann. Das
Buro-/Laborgebaude besitzt
mit einer Keller- und einer
Dachzentrale eine gute Versor-
gungsstruktur.

Die Schéachte sind ausgewie-
sen, jedoch bietet deren Lage
nicht durchgehend eine direkte
Anbindung an die Technikzent-
ralen. Anpassungen an der Lage
der Zentralen und der Schachte

sind notwendig. Im Besondern
muss die Dachzentrale ausge-
weitet werden. Firr den Biro-
trakt sind zusatzliche Teilunter-
kellerungen zur ErschlieBungen
notwendig.
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Mitwirkende: Dietmar Eberle, Leander Moons, Andreas Trampe-Kieslich, Miguel Assas, Anders
Beyer, Matthias Mihlbacher, Norbert Wigger

GRUNDIDEE

(redaktionell Giberarbeiteter Auszug aus

dem Erlauterungstext)

Stadtebauliches Konzept
Mit der Erweiterung des Insti-
tuts geht die Neukonfigura-
tion des Standortes einher.
Die positive Voraussetzung
daflr ist die Befreiung der

StiftstraBe vom motorisierten
Verkehr, sodass ein Ambiente
Uber diese neu gewonnene Fla-
che hinweg entstehen kann.

Die Gebaude bilden dann
gemeinsam ein Ensemble,
dessen AuB3enbereiche sich

aus Platz- und StraBenrdumen
zusammensetzen. Fur die Kom-
munikation der Wissenschaftle-

rInnen zu warmeren Jahreszei-
ten wird damit ein informelles
Forum geboten. Wesentlich fir
den Austausch und die Inter-
aktion der Mitarbeiter ist die
Briicke in der Erweiterung des
CEC, welche einer fuBlaufigen
ErschlieBung des gesamten
Areals — vom Stammareal bis zu
den Neubauten — den Weg frei
macht.



Vier Etagen hoch markiert der
Neubau die Ecke zum Hohen-
weg, womit die Adresse des In-
stitutes wahrnehmbar wird und
zur stadtebaulichen Présenz des
Institutes beitragt. Diesem ,Ho6-
hepunkt” folgen im Nordosten
jenseits der verkehrsberuhigten
StiftstraBe die Reaktorhal-

le und das ELMI, die in ihrer
horizontalen Dimension den
Nachbargebauden angeglichen
werden. Auf diese Weise wird
die Integration des Ensembles
in den kleinteiligen Kontext der
Wohnumgebung gewahrleistet.

Architektonisches Konzept
Die Gebaudeteile richten sich
nach dem Maf3stab der umlie-
genden Bebauung. Es entste-
hen drei klar ablesbare Neu-
baukorper, welche zusammen
mit dem Bestand ein Ensemble
formen und den AuBenraum
klar gliedern.

Das Thema ,das Haus als Spei-
cher” ist im Gebaudeinneren
ablesbar. Die Grundrissgestal-
tung der Labore sieht entlang
der Fensterseiten eine Doku-
mentationszone vor, die das
Konzept auch in der alltagli-

chen Nutzung erfahrbar macht.

Die Trennung von Dokumen-
tationszone und Laborzone,
bietet die Mdglichkeit, abhan-
gig vom Erforschten in den La-
boren, eine natdrliche Liftung
vorzusehen.

Die Uberwindung der unter-
schiedlichen Geschosshohen
erfolgt am zentralen Erschlie-
Bungskern. Es wird hierbei si-
chergestellt, dass alle Geschos-
se angefahren und auf kurzem
Wege erreicht werden kénnen.
Unmittelbar an der vertikalen
ErschlieBung sind die Aufent-
halts- und Kommunikationsfla-

chen sowie Besprechungs- und

Anlaufstellen angesiedelt. Somit
entstehen auf allen Ebenen und
zwischen den Geschossen, Orte
zum Treffen und Verweilen.

Die verschiedenen Funktionen
werden in der Auswahl der Ma-
terialien sichtbar. Die Laborfla-
chen werden durch Technik ge-
pragt. Der High-Tech-Charakter
wird mittels Glastrennwanden
und hellgrauem Boden betont.
Die Aufenthalts- und Buro-
flachen erhalten durch Holz-
Elemente und Holzeinbauten
Warme.

Die klare Architektursprache
der Gebaude soll einen ruhigen
und angenehmen Hintergrund
fur die wichtige Forschungsar-
beit bilden.
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Mitwirkende: Eric Mertens, Sascha Huibel, Katharina KoB, Imelda Kurniawan, Benjamin Jutz, Jana
Wenz, Steffan Robel, Sara Perovic, Sibylle Lacheta, Yue Guan, Werner Hegemann, Claudia Ruttgers,

Ralf Glaser

GRUNDIDEE der Institutsbauten gegentiber  Buroflachen an dieser Stelle,

(redaktionell Gberarbeiteter Auszug aus ~ dem Bestand angrenzender kann die auBere Erscheinung

dem Erluterungstext) Wohngebaude anzupassen. der Wohngebdaude aufgegriffen

werden. Die Gestaltung der

Ansatzpunkt hierfir ist eine Neubauten soll nicht in Kon-

Stidtebauliches Konzept angemessene Volumenpropor- kurrenz zu der umgebenden

Der vorliegende Entwurf sieht  tion des Neubaus, der in seiner ~ Bebauung treten.

vor, mit einem Erweiterungs- Eigenschaft als Eckbaustein

bau, der unmittelbar an den am Hoéhenweg einen architek- Der geplante Verbindungsbau,

bestehenden Sonderbau an- tonischen Ubergang darstellt. die sogenannte ,Laborbriicke”,

48 | 49 schlieBt, die MaBstablichkeit Durch die Unterbringung von gewahrleistet im Erdgeschoss



eine Wegebeziehung zwischen
den beiden benachbarten
Instituten. Das Prinzip der
maBstéblichen Einfligung der
Einzelbaukdrper wird auch

im zweiten Bauabschnitt und
Ideenteil vorgeschlagen, um
dem Quartier eine ruhige

Selbstversténdlichkeit zu geben.

Zwischen den Baukdrpern der
Erweiterungsflache 6ffnet sich
ein Platz als Ort zum Verweilen.
Er wird als baumbestandener
Platz mit Inseln aus wasserge-
bundener Decke und Sitzele-
menten ausgebildet. Aus dieser
Haltung entsteht ein Bild des
durchgriinten Campus, der
zwischen Forschungslandschaft
und unmittelbarer Wohnnach-
barschaft vermitteln soll.

Im Erdgeschoss wird ein neuer
Zugang dem bestehenden zu-
geordnet, sodass eine gemein-

MR
i

same Adresse von Bestand und
Neubau entsteht.

Architektonisches Konzept
Grundgedanke des zugrun-
degelegten architektonischen
Konzepts ist eine Maximierung
der Kompaktheit der Baukorper
mit dem Ziel einer wirtschaft-
lichen inneren Organisation so-
wie energetischer Optimierung.

Der mit einer hellen grau-
beigen Ziegelfassade geplante
Hauptbaukdérper soll auch in
seiner Materialitdt sowie den
Fensterformaten die selbstver-
standliche Nachbarschaft zu
den Wohnhé&usern widerspie-
geln, ohne dabei seine Eigen-
standigkeit aufzugeben.

Im zweiten Bauabschnitt
werden die eingeschossigen
Bauteile als ,besondere” techni-
sche Bauwerke behandelt und

erlauben durch eine umlaufen-
de perforierte Metallfassade
keinen Zweifel an der techni-
schen Bestimmung der Bauten.
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Stadtebauliches Konzept
Das Institutsgebaude ist als
Weiterbau des Sonderbaus
konzipiert und orientiert sich
in Bezug auf die stadtebau-
liche Anordnung der vorge-

schlagenen Neubauten vorran-
gig am Bestand. Die Architektur
der neuen Institutsgebaude
versteht sich als Interpretation

der Architektur des Sonderbaus.

Die mehrheitlich weiBen Bau-
korper erhalten eine kubische
Form, deren Kantenlange sich
an der Geb&udebreite des Son-
derbaus orientiert. Als Verbin-

dung zwischen den drei Haupt-
gebauden dient eine verglaste
Briicke im ersten Obergeschoss.
Die neue Eingangshalle ist von
der Vorfahrt an der StiftstraBe
zuganglich, und bietet neben
den erforderlichen Empfangs-
funktionen die Mdoglichkeit

die Arbeitsschwerpunkte des
Instituts in einer Ausstellung zu
prasentieren. Die Eingangshalle



geht rdumlich in das vierge-
schossige Atrium des Neubaus
Uber und integriert die beste-
hende Eingangshalle im Son-
derbau. Nebeneingange lassen
eine fuBlaufige Verbindung
durch die Eingangshalle zum
stdlichen Institutsgeldnde zu.

Die StiftstraBe wird in diesem
Entwurf derart umgestaltet,
dass eine Vorfahrt mit Wende-
hammer Richtung Héhenweg
erstellt wird und eine direkte
Zufahrt aus Richtung Kluse
erhalten bleibt.

Architektonisches Konzept
Das Institutsgebdude Uber-
nimmt die Kubatur des Son-
derbaus und wird bis zur
Grundstlicksgrenze am H6-
henweg fortgefuhrt. Funktional
und baukdrperlich besteht im
Erdgeschoss und im 1. Ober-
geschoss eine Verbindung zum

Sonderbau, in den weiteren
Obergeschossen wird eine Fuge
zwischen Alt und Neu ausgebil-
det. Die geplante Briicke tber
die StiftstraBe Gbernimmt auch
die Funktion eines sichtbaren
Zeichens zur Identitatsbildung
des neugegriindeten Instituts.

Konzipiert wurde die bauliche
Ergédnzung als kommunikatives
und vernetztes Gebdudeensem-
ble mit mehreren eigenstandig
funktionierenden Institutsbau-
ten. Aufenthalts-, Begegnungs-
und Kommunikationsbereiche
angeordnet um die mehrge-
schossigen und dachverglasten
Atrien kennzeichnen die neuen
Gebaude.

Die Atrien sind jeweils an den
Stirnseiten der Gebaude auch
vom AufBenraum erkennbar

und sollen so die spezifische
Institutsatmosphare des MPI fir

Chemische Energiekonversion
auch nach auBen widerspiegeln.
An den Neubauten wird eine
Bandfassade mit weiBen Bris-
tungsbandern installiert, welche
sich ebenfalls als Interpretation
des bestehenden Sonderbaus
versteht.
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Stadtebauliches Konzept
Der Entwurf besteht aus zwei
groBen Baukorpern, einer
mit vier, der andere mit drei
oberirdischen Geschossen.
Ergénzt wird die Gebdude-

gruppe durch einen kleineren
an den bestehenden Sonder-
bau anschlieBenden Bau, der
die Werkstatt und das ELMI
beinhaltet.

Durch die gewéhlte orthogona-
le Kubatur soll eine moglichst
effiziente Flachenauslastung
mit flexiblen Grundrissen und
eine hohe Wirtschaftlichkeit in

der Umsetzung gewahrleistet
werden. Als Kontrast zu den
orthogonalen Baukdrpern wird
eine amorphe Briickenstruk-
tur im zweiten Obergeschoss,
die beide Neubauten und das
Bestandgebaude verbindet,
vorgeschlagen.

Im Bereich zwischen dem Be-
standsgebaude und dem neuen
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Gebaude wird der AuBenraum
in Anlehnung an die Formen-
sprache der Kommunikations-
ebene gestaltet.

Architektonisches Konzept
Der Entwurf der Gebaude-
struktur ist an die Aufteilung
der Organisationseinheiten

des Institutes angepasst. Die
einzelnen Funktionen werden
nicht in unterschiedlichen Ge-
bauden untergebracht, sondern
horizontal geschichtet.

Ziel des Entwurfs ist es, die
Funktionsebenen klar zu
organisieren, um die Orientie-
rung zu erleichtern und Wege
kurz zu halten. Weiterhin soll
die Uberwindung von Abtei-
lungsgrenzen unterstltzt, ein
von Offenheit und Austausch
gepréagtes Arbeitsklima ermog-
licht, sowie alle Anforderungen
an moderne Arbeitswelten mit

groBtmaoglicher Energieeffizienz
— bei gleichzeitig hoher Wirt-
schaftlichkeit und Flexibilitat —
erflllt werden.

Im Bereich des Briickenbau-
werks befindet sich eine offene
Kommunikationslandschaft mit
transparenten Konferenzréu-
men und ovalen oder runden
Begegnungsinseln als Treff-
punkt und Kommunikations-
zone.

Fir die Gebaudehdille wird eine
Closed-Cavity-Fassade (CCF)
vorgeschlagen, die durch ein-
zelne unterschiedliche Paneele
in Teilbereichen asthetisch
angepasst werden kann.
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Stadtebauliches Konzept

Die Kernidee des Entwurfs

ist es, durch eine eigenstan-
dige Architektur ein zweites
Zentrum auf dem Gelande der
Max-Planck-Institute zu schaf-

fen, das dem MaBstab und der
Kleinteiligkeit der Umgebung
und gleichzeitig seiner Funktion
angemessen ist.

Der Entwurf schlagt drei von
massiven Sockeln getragene
Pavillons vor, die sich um den
Sonderbau gruppieren, so dass
zusammen mit den Neubauten
ein Ensemble mit einer zent-

ralen Mitte entstehen soll. So
entsteht ein eigenstandiger
Schwerpunkt fur das Institut fr
Chemische Energiekonversion.

Dabei verschlieBt sich das
Ensemble aber nicht, sondern
bietet Zugange von allen Seiten
und ist so auch mit dem Institut
fur Kohlenforschung vernetzt.
Durch die Positionierung der



Baukdrper soll der FuBgén-

ger sowohl von der Kluse, der
StiftstraBe als auch vom KOFO
kommend auf den entstande-
nen Platz geleitet werden, von
dem aus alle Gebaude erschlos-
sen werden.

Architektonisches Konzept
Wesentlich fiir die Entwiirfe
der einzelnen Baukdrper ist

die Unterscheidung zwischen
massivem Sockel und leichtem
Pavillon, die sich durch die Au-
Ben- wie Innengestaltung zieht.

Samtliche Sockelbereiche sind
mit einer massiven, hinterltfte-
ten Schieferfassade versehen.
Die Offnungen in der Fassade
der Sockel sind lange Bénder,
die den liegenden Baukor-

per betonen und Bezug zur
Bandfassade des Sonderbaus
schaffen sollen.

Daruber befindet sich der
sogenannte Pavillon mit einer
Fassade aus Glaslamellen.

Das Hauptgebaude mit den
chemischen Abteilungen und
den Werkstatten spannt mit
dem Sonderbau den Weg von
der Kluse zum Platz auf.

Um dem MaBstab der Umge-
bung gerecht zu werden, ist
das Gebdude in zwei Volumen
aufgeteilt: einen zweigeschossi-
gen massiven Sockel und einen
dreigeschossigen Pavillon in
den Obergeschossen. Das Ge-
baude ist ringformig aufgebaut,
um moglichst kurze Wege zu
generieren. Das Foyer erstreckt
sich Uber die gesamte dem
Platz zugewandte Seite und
bietet Sichtbezlige, die Innen
und AuBen verbinden sollen.
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